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Memlik Devleti’nin Dogu Akdeniz’deki Onemli
Siyasi Faaliyetleri

Mesut AGIR’ & Kiirsat SOLAK”

Ozet

Kizil Deniz ve Akdenize komsu olan Memlik Devleti aym zamanda
Uzak Dogu ile Avrupa arasinda uzanan ticaret giizergdhi iizerinde kilit
konumda bulunmaktaydi. Sahip olduklart bu konum, Memlikler icin bir
yandan avantajken Ote yandan degisik siyasi giiclerin hedefi olabilmesi sonu-
cunu da doguruyordu. Bu yiizden Memliikler, karada ve denizde saglam dur-
mak durumundayddar. 1250 ila 1517 arasinda Miswr ve Suriye basta olmak
iizere varlik gosteren Memliikler icin Dogu Akdeniz, Anadoludaki giicler ve
Avrupalilarla kurulan siyasi ve ticari miinasebetlerin miihim bir havzasidur.
Memliiklerin Dogu Akdeniz politikasinn, tilke topraklarini genisletmekten ¢ok,
bu topraklarin miidaafast amacina miinhaswr oldugunu soyleyebiliriz. Bu du-
rum 15. asirda degisiklik gosterir. Bu yiizylda Aldiye'nin satin alinmasi, Kibris
ve Rodos Seferleri, Memliikler icin onceki asirlarin tersine Dogu Akdenizde mu-
harip olunan yillardr. Bununla beraber soz konusu muharip tavir, ayni asrin
sonlarimdan devletin yikilisina kadar yine etkisini yitirir. Makalemizde bu ger-
cevede, Memliiklerin Dogu Akdeniz politikasy;, Haglilar, Anadolu Beylikleri,
Kibris ve Avrupaliar ile miinasebetleri ele alinacaktur.
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The Mamluks’ Important Political Activities in the Eastern
Mediterranean Sea

Abstract

The Mamluks, neighbour to the Red Sea and the Mediterranean Sea, was
located on the trade route extending between the Far East and Europe. On the
one hand, its position was an advantage but a disadvantage on the other, which
would possibly turn it into an appealing target for various political powers. For
this reason, the Mamluks must save their strength both on land and in seas. For
the Mamluks who had a substantial dominance particularly over Egypt and
Syria from 1250 till, The East Mediterranean Sea was an important basin for
the sustainability of the powers in Anatolia and the political and economic rela-
tions with Europe .The East Mediterranean policy of the Mamluks aimed to de-
fend their own territory rather than to conquer new ones. This policy changed in
the 15th century. The purchase of Alaiye and the campaigns to Cyprus and Rho-
dos marked the onset of the warring years for the Mamluks. Nevertheless, the
belligerent attitude lost its impact from the end of this century to the collapse of
the state. The present paper discusses the policy of the Mamluks, the Crusades,
Anatolian Principalities (Beylics), Cyprus and the relations with the Europe.

Keywords: The Mamluks, Eastern Mediterranean, Crusades, Alaiye, Anatolian
Principalities

Giris

Misir, Suriye ve Arabistan Yarimadasi'ndaki topraklar: ile denizlere komsu olan
Memlak Devleti esasen bu 6zelligi ile ciddi manada denizci bir devlet olmaya nam-
zetti. Glinlimiiz diinyas: gibi Ortacag Devletleri de denizlere komsu olmanin ve
bunun devlete getirecegi kazanimlarin farkindaydilar. Nitekim 1251 yilinda Mogol
Devleti'ne hiikiimdar olan Mengii Han tahta oturur oturmaz kii¢iik kardesi Kubilay’1
Cine dogru gonderirken cok giivendigi diger kardesi Hiilagu’ya, On Asya’ya boyun
egdirmek tizere batiya dogru yiirlimesi emrini vermistir (1252—-1253).! Mogollar
daha 6nce Asya'nin batisina gelerek 1243 Kosedag Savasindan sonra Anadolu’yu
hakimiyetleri altina almislar ancak kesin bir basar1 elde edememislerdi. Onlarin ama-
c1 Suriye sahillerinden denize ulagsmakti. Mogollar, Alamut merkezli faaliyet gosteren
Hashasiler ile Bagdat'taki Abbasi Halifesini denize ulasmak yolunda engel olarak go-
rityorlardi. Nitekim Hiilagu, kendisi i¢in hazirlanan Mogol ordusuyla harekete gecti.
Bu ordunun 6niinden ise Ketboga komutasindaki 6ncii birlikler 1253 Agustosunda

1 Alaeddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, c. 111, (gev. Miirsel Oztiirk), Ankara 1988, s. 56.
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yola ¢ikmisti. Esasen onlar icin hentiz Yakin Dogu Seferi tamamlanmis degildi. Suriye
hatta Misir alinmali, denize ulasilmaliydi. Nitekim en basta Mengii Han, Hillagu'yu
boyle bir diistinceyle gorevlendirmisti.? Bu durumda Mogollarin uzak Asya'dan hare-
ketlenip Memlik topraklar: tizerinden denizlere kavusmak istegi disiintildiigiinde,
Memltklerin Dogu Akdeniz'deki siyasi faaliyetleri irdelemeye deger bir konu olmak-
tadur.

Memltiklerin merkezi olan Misir, sadece Dogu Akdeniz ticareti yoniinden degil,
kitalararasi ulasim ve ticaret yoniinden de en 6nemli tilkelerden ve kilit noktalardan
biriydi. Zira bu iilke Avrupadan Hindistana ve Cin’e giden en kisa deniz yolu tize-
rinde bulunuyordu. Bu nedenle Uzak Dogu iiriinlerinin Misir izerinden Avrupa’ya
sevki Suriye yoluna gore daha ucuza mal oluyordu.? Bu haliyle Misir, dogu ve bati
diinyasinin pazari konumundaydi.* Bu miinasebetle Memltkler yogun ticari faali-
yetlerin i¢cindeydi. S6z konusu ticari faaliyetlerde agirlik noktasi denizlerdi. Denizler
ayni zamanda siyaseten niifuz kurabilmek icin de 6nemliydi. Gergekten Memltkler
gerek ticari diisiincelerle gerekse siyasi hedeflerle denizcilik faaliyetlerinde bulundu-
lar. Biz makalemizde Memlaklerin Dogu Akdeniz'deki 6nemli siyasi faaliyetleri tize-
rinde duracagiz. Dogu Akdeniz'de ise Memliikler, Haclilar, Anadolu sahil beylikleri
ile Venedik, Ceneviz, Katalan ve Rodos Hospitalierleri gibi Bat1 gii¢lerinden bagka
zaman icinde Osmanlilar varlik gosterecektir.

I. Memluklerin Haclilarla Miinasebetleri

I. Hach Seferi'nin (1095-1099) ardindan Islam topraklari icinde Hacli Devletleri
kurulmustur. Bu Hagh Devletleri aracihigiyla baslayan dénemde, Islam Diinyasi ile
Hiristiyan alemi arasindaki iligkiler giderek yakinlasti. Arada var olan diismanlik za-
man icinde yerini ticari ihtiyaclar ile siyasi iligkilere birakti. Bu yiizden her iki kesim
arasinda on yila varan ateskesler yapildi ve bunlar uzatildi.?

12. ve 13. yiizyillarda Dogu diinyasindaki hiikiimdarlar, Ha¢li Devletleriyle,
Kilikya Ermeni Kralligiyla, Bizans Imparatorlugu’yla ve Bati Avrupa Devletleriyle
gerek diplomatik gerekse ticari iliskiler icindeydi. Bat1 Avrupa Devletlerinden Ve-
nedik, Ceneviz ve Aragon Cumhuriyetleri daha yakin iliskide olunan devletlerdi. Bu-
nunla beraber bu durumun Memltiklerin Haglilar1 Suriye'den ¢ikarmasindan sonra
(1292-1293) yasandigini belirtelim. Sonrasinda ise Memltak Devleti zamanla Dogu

Bertold Spuler, fran Mogollari, (cev. Cemal Kopriilii), Ankara 1987, s. 65- 70.
Serafettin Turan, Tiirkiye-Italya Iliskileri I, Ankara 2000, s. 70.
Wilhelm Von Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, (gev. Enver Ziya Karal), Ankara 2000, s. 422.

Peter M. Holt, Ha¢lilar Cagi 11. Yiizyildan 1517’ye Yakindogu, (cev. Ozden Arikan), Istanbul 1999, s.
156,168.
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Akdeniz'de italyan Cumhuriyetleriyle ticari ve diplomatik iliskiler icine girdi. S6z
konusu iliskilerin sonucu olarak 14. yiizyilda, 6zellikle Dogu Akdeniz ¢evresindeki
iligkilerde Hacli Seferi ve cihat diistinceleri 6nemini kaybetti.

Memltiklerin kuzey yoniinde mesgul olduklar: siyasi giiclerden ilki Hagli Dev-
letleri olmustur. Suriye sahillerinde yer alan Haglilara zamanla son verilmistir. Bu-
nunla beraber Memltk donanmasi, Eyyubi Devleti doneminde oldugu gibi 13. yiizyil
boyunca Suriye ve Filistin'deki Hacli Devletlerine karst denizlerde ciddi bir tehdit
olusturamamuistir. Gergekten Eyytbiler doneminde, 1247'de Askalon’a (Tel Aviv'in
giineyinde bir sahil sehri) ve Memlik Sultani Baybars doneminde 1270’te Kibris’a ol-
mak lizere, Misir'dan deniz seferi diizenlenmistir. Ancak basarisiz olmustur.® Sultan
Baybars'in bu basarisizliktan sonra Kibris Kralina yazdigi mektupta, “Size gore sizin
atlariniz donanmaniz, bize gore de bizim donanmamz siivarilerimizdir” demesi de-
nizcilige bakisini yansitir. Nitekim Memltkler doneminde Hagli Devletleri, karadan
diizenlenen seferlerle kiiciiltiilebilmis, deniz tizerinden Hagli liman kentlerine kars1
etkili olunamamistir. Kuskusuz onlar1 basariya gotiiren, karada sagladiklar: tstiin-
liikleri oldu. Oyle ki ¢ogu zaman Miisliimanlar karada kale duvarlarini asarlarken, o
kaleleri savunanlar denizden kurtarildilar. Nitekim Akka, Trablus, Lazkiye karadan
fethedildigi gibi Ayas da bu sekilde fethedilmistir.” Hatta Memlak Devleti, Akka'daki
Hagh kalintilarini attiktan sonra bir daha kaybetme korkusu ile Akka limanini tahrip
etmis, moloz dokmiis ve kullanilamaz hale getirmistir. Daha da 6tesi Dimyat, Hach
saldirilarina karsi korunmak i¢in 1250 yilinda yerinden kaldirilmis bagka bir yere ta-
sinmustir. Sultan Baybars Nil iizerinden bir Hacli saldirisina ugramamak disiincesiyle
nehrin agzinin Dimyat kolunu daraltmus, ayrica Frank gemilerini gérmek icin Resid
limanina bir minare yaptirmistir. Nitekim seyahati sirasinda Akka’ya da ugrayan ibn
Battuta, “Akka limani ancak kiiciik gemilerin girmesine miisaittir” ifadesini kullanir.®
Yine Eyyubiler doneminde Selahaddin Eyyabi, Hittin Savasindan (1187) sonra ele ge-
¢irdigi Askalon’u (bugiin Tel Askelon) yeni bir Hac¢h akinina kars: tahrip etti ve daha
da 6nemlisi onun bu hareketi kendisinden sonra da uygulandi. Gergekten 1191 yili ile
1322 yili arasinda Misir sultanlari, Suriye ve Filistin kiyilarinda Haglilardan aldiklar:
kaleleri yerle bir ettiler. Limanlarin ¢ogunu harabeye ¢evirip liman girislerini enkazla
doldurdular. Bunlardan Askalon ve Kayseriya tamamen yok olurken Yafa ve Akka

6  David Ayalon, “Memltkler ve Deniz Kuvvetleri’, (cev. Salih Ozbaran), [LIEFTD, S.XXV, 1971, s. 44;
Cetin “Memltklerin Kibris ile Iliskileri’, Adalya, S. 14, 2011, 329.

7 Takiyiiddin Ahmed b. Ali el-Makrizi, Kitdb es-Suliik li-Ma'rifet Duvel el-Muliik, c. 1/2, 4 cilt, yay.
Muhammed Mustafa Ziyade - Said Abdulfettah Astr, Kahire, 1938-1956, 1971-1972, s. 616-618.

8 Muhammed b. Ahmed b. 1yas, Beddi e;z-Zuhﬁr fi Vakai ed-Duhiir, c. 1, 3 cilt, yay. Muhammed Mus-
tafa Ziyade, Kahire, 1960-1963, s. 92; Ibn Dokmak, El-Cevher es-Semin fi Seyr el-Hulefa ve'l-Muliik
ves-Selatin, yay. Said Abdulfettah Astir, basimyeri ve yili yok, s. 284; Muhammed et-Tanci b. Battuta,
Tuhfetu'n-Nuzzar fi Garaibi’l-Emsdr, c. 1, sad. ve haz. Miimin Cevik, Istanbul 1983, s. 45.
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kiictik birer sehir haline geldi.® Bu 6rneklerin yani sira Memltklerin Haglilara kars:
verdikleri miicadelelerde deniz seferlerinin geri planda kalmasi, Memliik deniz poli-
tikasu ile ilgili 6nemli ipuglar1 olmaktadir.

Dogu Akdeniz sahillerinde Memltiklerin Haclilarla yasadig1 bir diger 6nem-
li hadise, Kibris Krali II. Henry’nin (1285-1324) 1292 yilinda Iskenderiye’ye karst
diizenledigi Hacli saldirisidir. Bu saldir1 basarisizlikla sonuglandi. Yine II. Henry’nin
1308 yilinda 60 parcalik bir donanma hazirlamak {izere Avrupalilar ile anlastig1 ve
Dimyat’a saldiracag: haberi tizerine bazi tedbirler alindi. Bu gibi hadiseler disinda
iligkiler, asagida anlatilacag: iizere I. Pierre (6.1369) Kibris Krallig1 tahtina gegene
(1359) kadar dalgali bir seyir takip etti.'

I1. Memliklerin Bat1 Anadolu Denizci Beylikleri ile Miinasebetleri

Memltklerin ¢agdast olduklar1 Bati Anadolu Beylikleri ile miinasebetleri, on-
larin denizler tizerindeki tavriyla ilgili olarak 6nem tasimaktadir. Anadolu Tiirkleri
1266 yilinda baslattiklar: Bati1 Anadolu fetihlerinde, 1300 yilina gelindiginde bir iki
yer disinda hakimiyet kurmuslardi.! Bu ctimleden olarak Mentese Beyligi Tiirkiye
Selcuklu Devletinin yikilis déneminde Bati Anadolu'da ortaya cikan beyliklerden
biridir.'”* Milet ve Balat’ta tislenmis olan'® Mentese Beyligi 1300 yilindan 6nce fetih-
ler yaparak Rodos’a ve onun civarindaki adalara kadar hiicumlarda bulundu. Bu d6-
nemde Menteseogullart1 donanmasi Adalar Denizi'nde en giiglit Tiirk kuvvetiydi.**
Ustiin giigleri sayesinde 1300 yilinda Rodos Adasini fetheden Menteseogullar1 bu
aday1 10 yil siireyle ellerinde tuttular.® Donanmalar: sayesinde Aydinogullarina ve
daha sonraki donemlerde 1364 yilinda Memlak Sultanligina yardim ettiler.'* Memltik
Devleti'nin bu tarihten yaklasik 140 yil sonra Rodos Adasini almaya calismasi,'” Men-
tese Beyliginin denizlerdeki ileri goriisliiligiinii ortaya koyar. Ote yandan bu durum,

9  Turan, Ti{'rkiye—fmlya Iliskileri I, s. 96-97.
10  Cetin, “Memlaklerin Kibris ile iligkileri’, s. 329-330.

11 Mikhael Doukas, Tarih Anadolu ve Rumeli 1326-1462, (cev. Bilge Umar), Istanbul 2008, s. 4-5; Miik-
rimin Halil Yinang, Diisturndmei Enveri’ye Medhal, Istanbul 1929, s. 20.

12 Holt, Haglilar Cag, s. 178; Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, s. 597; Paul Wittek, Mentese Beyligi,
(gev. Orhan Saik Gokyay), Ankara 1944, s. 65-67, 160-171; Olus Arik, “Menteseogullar1’, Tarihte Tiirk
Devletleri, c. 11, Ankara 1987, s. 504.

13 Kalkasandi, Subh el-A’sd, c. V, s. 348.
14 Wittek, Mentese Beyligi, s. 111.

15 Ciineyt Kanat, “Memlik Sultani ez-Zahir Cakmak’in Rodos Seferleri 1440-1443-1444’, Prof. Dr. Is-
mail Aka Armagant, Izmir 1999, s. 393.

16 Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, s. 599; Makrizi'den naklen Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanl Dev-
leti Teskildtina Medhal, Ankara 1988, s. 145.

17 Kanat, “Memltik Sultan1 ez-Zahir Cakmak’in Rodos Seferleri 1440-1443-1444’, s. 392-406.
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Memltklerin 14. yiizyildaki Dogu Akdeniz pozisyonu ile ilgili olarak 6nemli bir
gosterge olmaktadir. Rodosun fethi ile giicinii ispatladiktan sonra 1306'da Katalan
donanmasinin en 6nemli {issii sayillan Sakiz Adasina hiicum eden Menteseogullari
donanmasi biiyiik bir zafer ve ganimetle geri dondii.’®

Memltk Sultani Halil tarafindan Akka'dan ¢ikarilan (1291) Saint Jean Sévalyeleri
once Kibris'a konmuslar ve ardindan yerlesmek amaci ile Rodos’a taarruz diizenle-
mislerdi.” Zira Akka'nin diismesi, batililarin gozlerini basta Kibris olmak tizere Ada-
lar Denizine ve Anadolu sahillerine dikmelerine sebep olmustu.”® Nitekim Papa'nin ve
Fransa Kralinin destegi ile Saint Jean S6valyeleri 15 Agustos 1310 tarihinde Rodos'un
merkezini ve dort sene icinde tamamini ele gecirdiler. Sakiz Adasi da ayni akibete
ugrayarak Mentese Beyliginin elinden ¢ikti. Menteseoglu Orhan Bey Rodos’u geri
alabilmek icin biiyiik gayret sarf etti; hatta Cenevizlilerin destegini sagladi. Ancak
1312’de Papa V. Clemens’in miidahalesiyle girisimleri basarisiz oldu. Bu girisimler
1320'de yinelendi; ancak yine basarili olamadi.*» Memltiklerin Haglilar1 Akkadan ¢1-
karmasi ile baglayan siire¢ Menteseogullar1 Beyliginin aleyhine oldu. Bununla be-
raber Memlaklerin s6z konusu beyligin Haclilara kars1 verdigi miicadele sirasinda
onlara herhangi bir yardimda bulunduguna dair elimizde bilgi yoktur.

Mentese Beyligi gibi diger bir Bat1 Anadolu Beyligi olan Aydinogullar:1 Beyligi 14.
yiizyilda etkin denizcilik faaliyetlerinde bulundu. Bu ciimleden olarak 1308 yilinda
Birgi ve cevresinde kurulan Aydinogullari Beyliginin 1330'da [zmir'de ve Ayasuluk’ta
(Selguk) tislenmis? olan donanmasi, Ozellikle Umur Bey doneminde (1334-1348)
Ege’nin korkulu rityas: oldu. Kibris Krali IV. Hugh'la bir deniz savasi yapt1.?

Sozii edilen Menteseogullar: ve Aydinogullarinin disinda Antalyada Tekeogul-
lar1, Alaiye'de Karamanogullar:i mevcuttu. Kuzeyde Saruhanogullarinin Foga kiyila-
rinda, Karesiogullarinin Edremit’te limanlari vardi. Anadolu'nun giiney ve bati sahil-
lerinde dizilmis olan bu iisler, Karadeniz'den ve Girit'ten Akdeniz’e seyreden Bizans
ve Bati gemilerini kolaylikla vurabiliyorlardi. Giiney ve Bat1 Anadolu kiyilarinda yer
alan bu usler Tiirkmen Beyliklerine Dogu Akdeniz'de stratejik ve lojistik {istiinliik

18 Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, s. 556.

19 Baybars el-Manstri ed-Devadar, Ziibdet el-Fikre fi Tarih el-Hicre, yay. D.S. Richards, Berlin 1998, s.
278.

20 Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, s. 397-398, 407; Sihabeddin Tekindag, “Memlik Sultanligi Tarihine
Toplu Bir Bakis’, IUEFTD, S. XXV, 1971, s. 26.

21  Elizabeth A. Zachariadou, “Atina Katalanlar1 ve Ege Bélgesinde Tiirk Yayilmasinin Baslamast’ (gev.
Serdar Cavusdere), AUDTCFTD, c. 28, S.45, s. 236.

22 Ahmed b. Ali el-Kalkasandi, Subh el-A'sd fi Sindat el-Insd, c. V, 14 cilt, yay. Muhammed Abdurrasul
Ibrahim, Kahire, 1913-1920, s. 348, 367; Cahit Telci, Ayasulug, Istanbul 2010, s. 25-28.

23 Yinang, Diisturndmei Enveri’ye Medhal, s. 23-24, 33, 39, 41; Ebru Altan, “Kibris Hagli Krallig1 1191-

1489, Tiirkler, c. 6, Ankara 2002, s. 699; Ciineyt Kanat, “Bahri Memltklar Zamaninda Hiikiim Siiren
Cerkez Asilli Bir Sultan: Baybars el-Casnigir 1309-1310’ 71D, S. XIII, 1998, s. 108.
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kazandirdi. Oyleki Venedik, 1339 yilindan itibaren gemilerini silahlandirmaya basla-
d1. Cenevizliler de ayni tedbiri alirken konvoy halinde hareket etmeye ¢alistyorlard.
Ayni zamanda her iki devlet, ticaret gemilerinin yaninda silahli gemiler bulundurur-
ken ellerindeki adalara tophaneler kurdular. Ticari seferler sik sik ertelendi. Deniz si-
gortasi kullanimi artt1 ve primler zirve yapti. Bununla beraber s6z konusu gelismeler
sadece Tirklerle ilgili degil Hiristiyan korsanlarla da ilgiliydi. Venedik ve Cenevizliler
acisindan biitiin bu yasananlardan kurtulus, Aydin ve Mentese Beylikleri ile ticaret
anlagmalar1 yapmak, Ayasuluk ile Balat’ta konsolosluklar agmakla miimkiindii. Nite-
kim bu diisiincelerini gerceklestirdiler.** Bunun yani sira Aydinogullari ile Katalanlar
ittifak yaptilar.”® Bunun sonucu olarak Tiirklerle Batililar arasindaki iligkiler o kadar
siki oldu ki, 14. ylizyilin basinda dogu {iilkelerine gelen ve bir Hagli propagandisti
olan Marino Sanudo Torsello isimli Italyan, 1318'den énce kaleme aldig1 Secreta Fi-
delium Crucis adl1 eserinde Tiirk Beylerini, gelecekte Misir’a kars diizenlenecek olan
bir Hagh Seferinde Hiristiyanlarin muhtemel miittefikleri olarak zikretti.® Gorildi-
gii gibi taraflar arasindaki iligkiler o denlidir ki Latinler, hilafetin merkezi Memlak
Devleti'ne karsi yapilacak bir seferde Bati Anadoludaki sahil beylerini kendilerine
dost ve miittefik olarak gorebilmektedirler. Bu gercegin diger bir soylenisi ise, bu d6-
nemde heniiz Memlak Misir’'nin denizler tizerinden Bat1 Anadolu Beyleri ile gercek-
lestirdigi bir iliskinin olmayisidir.

Hagli donanmasinin Aydinogullari donanmasini {zmir’de yakmasi karsisinda Ay-
dinoglu Umur Bey, Asag1 [zmir'i¥’ ele gecirmek icin hazirliklar yapmustir. Bir taraf-
tan Saruhan ve Karesi Beylerinden yardim isterken, diger taraftan Sivas ve Kayseri
Hiikiimdar Eretna’ya bir el¢i gondererek kale kusatma amach mancinik ve bunlarin
kullanimini bilir ustalar getirtti.?® Ancak Umur Bey’in bu kusatmasi basarili olamadi.
[zmir'in Haghlarin eline diismesi Islam diinyasinda biiyiik yanki yapti. 1348 yilinda
Suriye'den doniis yolunda bu olay1 duyan seyyah ibn Battuta Aydin Beyligini ziyaret
etmis ve seyahatnamesinde {zmir Hisarinin diisiisiinii (1344), Umur Beyin miicade-
lesini anlatmustir.”® Bu olayda dikkat ceken yén ise, Islam diinyasini sarsacak seviyede

24 Halil Inalcik, “The Emergence of The Ottomans’, The Cambridge History of Islam, c. /A, Cambridge
2008, s. 271.

25 Yinang, Diisturndmei Enveri’ye Medhal, s. 41.

26  Elizabeth A. Zachariadou, “Atina Katalanlar1 ve Ege Bolgesinde Tiirk Yayilmasinin Baglamast’(cev.
Serdar Cavusdere), Ankara Universitesi Dil Tarih Cografya Fakiiltesi Tarih Dergisi, c¢. XXVI-
II, S.45, 2009, s. 237-238; http://www.medievalists.net/2010/03/04/marino-sanudo-torsello-
byzantium-and-the-turks-the-background-to-the-anti-turkish-league-of-1332-1334/

27 Buradan kasit, “Liman Kalesi’dir. Bkz, Necmi Ulker, Izmir Sehri Tarihi, izmir 1994, s. 7.

28  Yinang, Diisturndmei Enveri’ye Medhal, s. 54; M. Fahrettin Kirzioglu, “Eretna-Ogullary’, Tarihte Tiirk
Devletleri, c. 11, Ankara 1987, s. 500.

29 Edirneli Orug Beg, Orug Beg Tarihi, yay. Atsiz, Istanbul 1972, s. 38; ibn Battuta, Tuhfetu'n-Nuzzar, c.
I, s. 210; Halil inalcik, “Bati Anadolu'da Yiikselen Denizci Gazi Beylikleri, Bizans ve Haglilar’, Uluslar
Arast Bati Anadolu Beylikleri Sempozyumu Bildirileri, Balikesir 2005, s. 27; Hayati Tezel, Anadolu
Tiirkleri’nin Deniz Tarihi, c. 1, Istanbul 1973, s. 34.
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etkili olan boyle bir olayda, Hagli donanmasina karsi zor giinler yasayan Umur Beyin,
dénemin en giiclii islam ilkesi ve hilafet merkezi olan Memlik Devleti'nden yardim
talep etmemesidir. Umur Bey komsusu bulundugu beylikleri ve Eretna Beyi yardi-
ma ¢agirmisti. Gliglii bir donanmaya sahip olan Mentese Beyliginin Aydinogullarina
yardim ettigi bilinmektedir.*® Aydin Beyliginin baska yerlerden yardim istedigi halde
bu olayda Memltk Devletine dogrudan basvurduguna dair elimizde herhangi bir
kayit olmamasi, 14. yiizyilin ilk yarisi icin Memlak Devletinin denizcilik faaliyetleri
konusunda bizlere fikir verir.

1. 14. Yiizyi1lda Memliklerin Denizcilik Politikas1

14. yiizyila dair anlatilagelen bu siirecte, birka¢g mektuplasma disinda Memltikler
ile Bat1 Anadolu Beylikleri arasinda bir ittifak bilinmemektedir.?! Bunun neden boyle
olduguna ve bu durumun sonuglarina deginmek yerinde olacaktir; Memlak Devleti,
Akka'daki Hacli kalintilarini attiktan sonra bir daha kaybetme endisesi ile Akka lima-
nini tahrip etmis, moloz dékmiis ve kullanilamaz hale getirmisti. Unutmamak gere-
kir ki bunlar1 yapan, Mogollar karsisinda Memltklerin ikinci kurucusu sayilan Sultan
Baybars’ti. Anlasilan ticaret gemilerinin Nil'e girememeleri onu pek ilgilendirmemis-
ti.32 Ayni tavri yukarida soz edildigi tizere 1308 yilinda Sultan Baybars el-Casnigir
de sergilemisti. Bu durum Memliik Devletinin sahillerdeki ¢ekingen tavrini goste-
rir. Peki, Memliklerin denizlerdeki siyaseti neydi? Ortagag Islam diinyasinda Orta
Dogu topraklarinin Haglilara kars: savunulmas: gibi bir misyona sahip olan Memlak
Devleti'nin denizcilik politikas: ti¢ ana amag tasiyordu; bunlardan ilki, 1291 yilinda
Suriye - Filistin sahillerinden kovulan Haglilarin bir daha dontislerini engellemek ve
bu amagla, yukaridaki satirlarda soylendigi gibi onlardan geriye kalan limanlar1 yok
etmekti. Ingilizce terminolojide “scorched earth policy” olarak gecen yani, “diisma-
nin yararlanmasini 6nlemek i¢in biitiin tiriin, kaynak ve tesisleri yok etme politikast’,
Memltklerin takip ettigi en temel siyaset olmus, bu amaca yonelik olarak yikilan
limanlar tizerine, anakarayla sahili birbirine baglayan yollar insa edilmis ve bu hatlar
garnizonlarla giiclendirilmisti. Memlaklerin denizcilik siyasetine iligkin ikinci unsur
ise devletin donanma ve denizcilik faaliyetlerinde ne kadar aktif bir siyaset izledi-
gini gostererek diismanlara gozdag1 vermek amaciyla sahillerdeki stratejik noktala-
ra filolar yerlestirmekti.®® Bu filolar kullanilmadigindan dolay: ¢iiriimiis bu sebeple

30  Zeki Velidi Togan, “Mogollar Devrinde Anadolu'nun Iktisadi Vaziyeti 1, Trirk Hukuk ve Iktisat Tarihi
Mecmuast, c. 1, Istanbul 1931, s. 33.

31 Kalkasandi, Subh el-A%sd, c. V111, s. 17.
32 Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, s. 476.

33 Abdurrahman 1bq Haldun, Kitdbu'l-Iber ve Divanu’l Mubtedd ve'l Haber, c. V, Beyrut 1992, s. 463;
Said Abdulfettah Astr, ez-Zdhir Baybars, Kahire 1963, s. 76.
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Memltik Devleti, tarihi boyunca bes alt1 kere donanma olusturmak zorunda kalmis-
t1.3* Memlak Devletinin iigiincii 6nemli deniz politikasiysa, Venedik ve Aragon gibi
denizcilikte gelismis olan Italyan sehir devletleriyle ticari anlasmalar imzalayarak,
kurulabilecek Hacli Seferlerine karsi Avrupa’nin i¢ meselelerine miidahil olmakti. ifa-
de edilen amaglardan hareketle Memltklerin deniz siyasetine iliskin varilacak genel
sonug, yillar boyunca Hach kontroliinde bulunan fslam topraklarinin bir daha Hach
istilasina maruz kalmasini 6nlemekti.*

Memltiklerin Dogu Akdeniz'de Anadolu Beylikleri ile kurdugu ticari miinasebet-
ler bazi siyasi iligkilere sebebiyet vermistir. Nitekim s6z konusu ticarette aract olan-
lar, Italyan Cumhuriyetleri gibi batili devletlerdi. Memltklerin mevzubahis araciliga
bagvurmasinin 6nemli sebebi, hemen yukarida belirtildigi tizere muhtemel Hacgli Se-
ferlerine karst Avrupa’nin biitiinligiint bozmakti.* Kurulan ticari ilisikiler, siyasi ve
askeri boyutlara da tasindi. Nitekim daha once birbirleriyle ¢cekisme halinde olan Sul-
tan Kalavun ile Cenevizliler arasinda 1290 yilinda imzalanan antlagsmanin maddeleri
hem siyasi hem ticariydi.*”

Memltk Devleti'nin 14. ylizyilda denizlerde iddiali pozisyona gelmeyi diisiinme-
si durumunda ise karsisinda Papalik, Italyanlar, Katalanlar, Kibris Krallig1 ve son-
ralar1 Rodos Sovalyeleri gibi hem biiytiklitk hem de deneyim agisindan kendilerin-
den cok 6te ve her an ittifaka amade giiclerle miicadele edebilmesi gerekmekteydi.
Memltikler bu durumu goze alamadilar. Zira ¢ogu zaman savasa hazir bir Memlak
donanmasi olmadi. Sahillerde bekletilen filolar ise gostermelikti. Ancak siddetli bir
saldir1 durumunda filo insa ederek denize indirirlerdi. Nitekim Memltkler Kibrishi-
larin Iskenderiye baskinindan (1365) sonra biiyiik bir donanma insa etme isine giris-
tiler. Bununla beraber bu donanmayi kullanmadiklarindan ve yapim kalitesi diisiik
oldugundan gemiler zamanla ciiriidii.*® Bunun sonucu olarak Avrupalilar, Islam iil-
kelerinin bolgesel deniz ulagiminda bile biiyiik 6l¢iide niifuz sahibi oldular. Bunlarin
yani sira Memltkler teknik olarak da Avrupalilarin gerisinde idiler.

Ote yandan Memltik Devleti'ne karsi Papalik 6nderliginde baslayan ticari ambar-
golar, Misir'in denizden ablukaya alinmasi gerektigini séyleyen biitiin Ortacag Hi-
ristiyan propagandalari, ¢ekinik ve etkisiz de olsa bir Memlak deniz giicii ve ticareti

34 Ayalon, “Memluakler ve Deniz Kuvvetleri’, s. 44.

35 Abdullah Mesut Agir, Memlitk Sultan: el-Melik ez-Zahir Seyfeddin Cakmak Donemi (1438-1453),
Basilmamis Doktora Tezi, [zmir 2010, s. 100-101; Albrecht Fuess, “Rotting, Ships and Razed Harbors:
The Naval Policy of the Mamluks’, Mamliuk Studies Review Back, c. 5, 2001, s. 46.

36 Fuess, “Rotting, Ships and Razed Harbors: The Naval Policy of the Mamluks’, s. 46.
37 Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, s. 465-466, 474-475.
38 Ayalon, “Memlakler ve Deniz Kuvvetleri’, s. 44.

39 John H. Pryor, Akdenizde Cografya, Teknoloji ve Savas, gev. Fiisun Tayang-Tung Tayang, Istanbul
2004, s. 26, 92, 135-138, 144-146, 149, 159-161, 166.
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oldugunun gostergesidir. Bu deniz giici, 15. ylizyila kadar Avrupa denizciliginin gos-
terdigi biiyiik yiikselis karsisinda soniik kalmistir. Oyleki Memlik Sultan1 Cakmak,
bir Misir elgisini Kibris’a gotiirmesi, doniiste de oradan ve Anadoludan tahil getir-
mesi icin Iskenderiye limaninda bulunan bir Dubrovnik gemisine el koydu (1450).%
Bu durum, Memlak bayrakl bir geminin Kibris ya da baska bir yone giderken basina
gelebilecek tehlikelerle ilgili idi. Bu sebeple elciyi bir Latin gemisiyle gondermek ¢ok
daha gitivenli ve uygundu. Nitekim bu tedbiri dogrular nitelikte, bu olaydan on dort
yil sonra Misir elgisi Kibris’a bir Memlik gemisi ile gonderildiginde korsanlarin eline
disti.

Dogu Akdeniz'de, kuruluslarindan kisa siire sonra Bat1 Anadolu sahil beylikleri-
nin batili giiclere kafa tutabilmeleri ile kiyaslandiginda, Memliik Devleti’nin denizler-
deki durumunu s6z konusu denizcilik politikasi ile agiklayabiliriz. Bu politikay1, dev-
raldig1 denizci olmayan Eyyubi mirasi (siivari zihniyeti), i¢ karigikliklar, Avrupa’nin
denizlerdeki teknik tistinligi, yasadiklar: cografya itibariyla kereste ve madenin az
olmasi gibi diger sebepler beslemekteydi.

Memltik Devletinin 14. yiizyilda izledigi s6z konusu politikanin sonucu, Ana-
dolu sahil beyliklerinin sahip oldugu cografi sartlarin sundugu imkénlar ve onlarin
muharip giigleri, hem Anadolu Tiirkligii hem de Islam diinyasi adina kullanilama-
di. Denizci beyliklerin kendi aralarinda ve Memlik Devleti ile ilerleyen satirlarda
s0z edilecek olan Kiz Kalesi kusatmasi sirasindaki beraberlikleri disinda, denizlerde
ittifak kuramamalar1 Akdeniz’e hakim olamamalarina sebep oldu. Oysaki Osmanl
Devleti ile tek devlet catisi altinda gerceklesecek olan bu birlik Akdeniz’i Tirk goli
haline getirecektir.

2. Haclilarin iskenderiye Baskini (1365)

Memlak Devletinde Sultan $aban dénemine denk gelen bir olay Korykos (Kiz
Kalesi-Mersin) Kusatmasrdir (1367). Kusatma Bilyiik Emir Yelboga en-Néasiri'nin
tesviki tizerine gerceklesmistir. Onun tesviki ile Anadolu Beylikleri bir araya gelmis,
Karamanogullar: basi ¢ekmistir.

Kiz Kalesi o dénem icin Kilikya Ermeni Kralliginin elindeydi. Ozellikle Kara-
manogullar1 i¢cin bu durum tehdit olusturmaktaydi. Karamanogullar1 her gecen yil
topraklar: kiigiilen Kilikya Ermeni Kralliginin elindeki bu kaleyi ele gecirmek isti-
yordu. Tirkmenlerin Kiz Kalesini alma diisiincesi Ermenilerle beraber Kibris Kralli-
gin1 da rahatsiz etti. Zira Kibris Adasinin giivenligi, Anadolu, Misir ve Suriye iliski-
leri ile yakindan ilgiliydi. Ermeniler, Krallar1 IV. Konstantin (1344—1363) zamaninda

40  Ayalon, “Memltkler ve Deniz Kuvvetleri’; s. 41.
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Tirkmenlere karsi yardim icin bagvurduklar1 Avrupa Kralliklarindan olumlu netice
alamayinca Kibris Kralligina miiracaat ettiler. Bu sirada Kibris tahtinda oturan ve
cesareti sebebiyle “Son Hagl Sovalyesi” olarak adlandirilan oglu I. Pierre de Lusig-
nan (1359-1369) Yakin Dogu'daki kutsal topraklar: ele gecirmek amaciyla 6zellikle
Memlak Devleti'ni bas diisman olarak gormekteydi. Kudiis'tt Miislitmanlardan almak
amact ile ‘Kili¢ S6valyeleri’ adiyla bir tarikat kurdu. Boylece kendisine taraftar kazan-
maya ¢alists. Pierre dncelikle Giiney Anadolu sahillerindeki Tiirkmenler {izerine sefer
diizenlemeye karar verdi. Zira Memliik Emirleri ile Karamanlilar basta olmak tizere
Memltikler ile isbirligi yapan bolgedeki diger Tiirkmenler, Ermeni Kralligi'nin elinde-
ki Tarsus, Ayas, Adana ile sahil sehirlerini ele gecirmislerdi. Sadece kralligin merkezi
olan Sis ile ¢ok kuvvetli burglar1 olan Geben ve Kiz Kalesi heniiz Tiirkmenlerin ve
Memltik emirlerinin eline gegmemisti.*'

Nihayet Tirkmen Beylerinin en giicliisii olan Karamanlilar, Kiz Kalesi'ne kars1
taarruza gecerek kaleyi siddetle kusattilar. Buna ragmen netice alamadilar. Bu ku-
satma tzerine Ermeniler el¢i gondererek Pierreden yardim istediler (1359). Esasen
Anadolu sahilinde bir limana ve Kibris1 Konya, Sivas ve Erzurum’a baglayacak bir
sehre ihtiyaci olan Pierre, daha dnce soylendigi gibi Kibris Adasi’nin giivenligini de
disiinerek Ermenilerin bu teklifini kabul etti.*> Ocak 1361'de, Robert de Lusignan
Kiz Kalesine yardima gonderdi. Ayrica Kibris Krali, Kiz Kalesi'ni satin aldigini ilan
etti.®® Kibris'tan gelen bu yardim sonucu sahil beyleri arasinda yakinlagsma bagladi.
Giiglii bir bey olan Karamanli Aldeddin Ali Bey (1354-1361),* Pierre’in miidahalesi-
ne karsi koyarak sahil beyliklerini bir araya getirmeyi basardi. Manavgat ve Antalya
Beyleri ile ittifak kuran Ali Bey, Alaiye Beyi'nin de yardimini saglayarak Kibris1 ku-
satmaya kalkistiysa da bir netice alamadi.*® Bu sirada L. Pierre yardim istemek tizere
Avrupa’ya gitti. Antalya hakimi Miibariziiddin Mehmed Bey 1. Pierre’in Avrupa’ya
gitmesinden faydalanarak Kibris sahillerine bir taarruz diizenledi. Basta Alaiye Beyi
olmak {izere diger sahil beylerinin de katkilari ile toplanan 12 kalyonluk deniz kuvve-
tinin baginda Kibris'in kuzeybatisindaki Pentaglia (Gemi Konag1)'ya ¢ikarma yapan
Mehmed Bey, Reis Karpas ve Girne havalisine girerek bir¢ok sehri yagmaladi, ¢ok sa-
yida esir ve ganimet alarak geri dondi. Kibris Kralinin Vekili Francis Spinola bu Tiirk

41 George Hill, A History of Cyprus, c. 11, Cambridge 1948, s. 304, 308, 320; “Burasi (Geben) Icel iline
bagl Limonlu koyii civarinda bir yer olmalidir” Bkz., $ihabeddin Tekindag, “Karamanlilarin Gorigos
Seferi (1367)’, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, c. V1, S.9, 1954, s. 162-163; Sait
Kofoglu, Hamidogullar: Beyligi, Ankara 2006, s. 234-235; Cetin, “Memltklerin Kibris ile iliskileri’, s.
329.

42  Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, s. 613.

43 Altan, “Kibris Hagli Krallig1 1191-1489’ s. 699.

44  Ayniden naklen, ibrahim Hakk: Konyali, Karaman Tarihi, Istanbul 1967, s. 19.
45 Tekindag, “Karamanlilar'in Gorigos Seferi (1367)", s. 164.
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filosunu takip edince, gerceklesen deniz savasinda Spinola bogularak 6ldii. Bununla
beraber Mehmed Bey Kibris donanmasinin aistiinliigii nedeniyle Suriye'nin Trablus
(Tripoli) limanina sigind1.* Sehrin Memlak Naibi, Trk filosunu teslim etmeye ya-
nasmayinca, Kibris donanmasi Anadolu sahillerine yoneldi ve 8 kadirgadan olusan
bir filo ile Anamur Kalesini ele gecirdi. Cok sayida Turk’u esir alan Kibrishlar diger
sahil sehirlerine kars giristikleri saldirilarda ise basarili olamadilar. Miibariziiddin
Mehmed Beyin Kibris hareketi esnasinda Memliikler bir donanma hazirlayip destek
verme diisiincesinde olmuslarsa da bir netice ¢ikmamigtir.*’

Memltik Devleti ve Anadolu Beylikleri bu miicadele icindeyken 1365 yilinin Ekim
ayinda Kibris'ta konuslanan Haglilar ile Avrupa'dan asker ve savas malzemesi yardimi
ile Kibris’a donmiis olan Kibris Krali I.Pierre 70 adet tam techizath savas gemisi ha-
zirladi. Gizlilik icinde yiiritilen baskin ¢alismalarindan Memliikler haberdar oldu-
lar. Iskenderiye surlar1 yiikseltildi. Iskenderiye idarecisi Emir Zeyneddin Halid, duru-
mu Atabekii’l-Asakir Yelboga en-Nasiri’ye bildirdi. Ancak Yelboga, Kibrishlar1 kiigiik
gorerek baskina ihtimal vermedi. Onun bu ihmali Memliiklere pahaliya patladi. Ni-
tekim Rodos’tan hareket eden Hagl ordusu Iskenderiye’ye ulasti. Onlara karsi 6nce
Iskenderiye idarecisi direnmeye calistiysa da etkili olamadi. Arkasindan Atabekii’l-
Asakir Yelboga en-Nasiri pek cok emiri Kahire'den yola ¢ikardi. Bununla beraber bu
kuvvetler Iskenderiye’ye ulagtiklarinda Franklarin dénmiis oldugunu ve arkalarinda
biraktiklari zarar1 gordiiler.*® Kibrislilar burada dért bin kisiyi 6ldiirdiikleri gibi sehri
yagma ve tahrip etmisler, hatta Venedik ve Cenevizlilerin hanlarini dahi yagmala-
mislardi. Gergekten bu baskin, Misir’a diizenlenen ii¢lincii ve son Hacl Seferi olup
ayni zamanda en biiyiik ve en tahripkar olanidir.*® Buna tepki olarak Memltk Sultani
el-Esref Saban (1363-1376) ise, Hiristiyan tiiccarlarin mallarina el koydurdugu gibi,
Suriye ve Misir topraklarinda Avrupali tiiccarlarla ticareti yasakladi. Bunun tizerine
Italyan Cumbhuriyetleri, bagta Venedik olmak iizere Sultan Saban ile goriiserek bu
yasagin kalkmasini saglarken, Kibris Krali Pierre’e kars: tavir koydular. Buna ragmen
Pierre, yarida kesilen Misir Seferi sonrasinda italyan tiiccarlarin ve Kibris soylulari-
nin muhalefetine aldiris etmeden Mayis 1366'da Suriye sahilindeki Trablus sehrine
ve Alaiye’ye saldir1 emri verdi. 130 parcalik donanamast ile bizzat Suriye sahillerine
saldiran Pierre, Memltiklerin siki savunmasi sonucu agir kayiplar vererek geri ceki-
lirken, John de Moustry idaresindeki 22 kadirgalik filo da Alaiye 6niinde basarisizliga
ugradi. Kibrishilar, Karamanoglu Aldeddin Ali Bey’in takviyesini alan Alaiye Bey’ini

46 Seton Lloyd - D. Rice Storm, Alanya, (gev. Nermin Sinemoglu), Ankara 1964, s. 7; Osman Turan,
“Orta Caglarda Tiirkiye-Kibris Miinasebetleri’, Belleten, S.110, 1964, s. 223-226.

47 Tekindag, “Karamanlilar'in Gorigos Seferi (1367), s. 167-168.
48 Ibn Dokmak, El-Cevher, s. 411-412; ibn 1yas, Bedidi, c. 1, s. 184.
49  Cetin, “Memliklerin Kibris ile [liskileri’, s. 330-331.
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yenemeyince, limani tahrip ederek sahil boyunca Manavgat’a gittiler ve burada sahil
beyleri tarafindan toplanan Tiirk gemilerini yaktilar.*

Pierre idaresindeki Hagli kuvvetlerinin énce Iskenderiye’ye daha sonra ise Suriye
sahilleri ve Alaiye’ye saldirmasi tizerine Sultan Saban ve Emir Yelboga en-Nasiri bii-
yiik bir donanma hazirhigina basladilar. Zira o siralarda devletin bir donanmasi yoktu.
Sekiz aylik calismanin sonunda 100 pargalik bir donanma hazirlandi. Sultanin neza-
ret ettigi tatbikatlar icra edildi. S6zkonusu ¢alismalar Haglilar1 rahatsiz etmistir. Nite-
kim Memltikler Kibris’a bir sefer diizenlediler ancak bir netice alinamadi. Memluakler,
bu Hagli baskinindan sonra Iskenderiye’nin idaresini naiblige yiikselttiler. Kibrishlar
ise kesilen ticari iligkileri yeniden baglatmak ve Kudiis'te ibadete kapatilan Kiyamet
(Kamame) Kilisesinin yeniden ibadete agilmasi icin ayni yil elciler gonderdiler. Ancak
Sultan $aban gelen teklifleri reddetti. !

Haglilarin Memlakler karsisinda I. Pierre ile baslayan psikolojik tistiinliigii, son-
rasinda da devam etmistir. 1366 yilinda diizenlenen Trablus ve Alaiye saldirilari,
1368'de yine Iskenderiye baskini, 1380 yilinda Suriye sahillerine yapilan tahrip, 1401
ve 1403’te goriilen Trablus kusatmalari ile Ayas, Beyrut ve Sayda saldirilar1 bu minval
tizeredir. 1369 yilinda I. Pierre’in rakipleri tarafindan ortadan kaldirilmas: tizerine
Memlutkler ile Kibrishlar arasinda bir baris antlasmasi imzalansa da korsan saldirilar
kesintisiz devam etmistir.>

3. Memliklerle Tiirk Beyliklerinin is Birligi: Korykos Kusatmasi (1367)

Iskenderiye baskinindan sonra Memltik Sultan1 Saban Hachlar karsisinda bir dizi
calismalar yapmisti. Ote yandan Emir Yelboga cihat fikrini Miisliimanlar arasinda
yaymaya ¢aligt.”® Bu amacla Memltikler, baslattiklar: seferberlige Anadolu Beylerini
tesvik etmek iizere, basta Karamanoglu Alaeddin Ali Bey olmak iizere, Alaiye Bey’i
Hiisameddin Mahmud Bey’e, Egirdir'de hiikiim siiren Hamidoglu Hiisameddin il-
yas Bey’e, Antalya’nin diismesi tizerine Korkuteli'ne ¢ekilen Miibariziiddin Mehmed
Bey'e, Aydinoglu Isa Bey’e, Menteseoglu Emir Musa Bey’e, Finike'de hiikiim siiren
Menteseoglu Emir Zervan Bey’e, Saruhanoglu Muzaferriiddin ishak Bey’e ittifak ¢ag-

50 Aziz S. Atiya, The Crusade in the Later Middle Ages, New York, 1965, s. 345-369; Wittek, Mentese
Beyligi, 72; Hill, A History of Cyprus, c. 11, 330-339; Ibrahim Hakki Konyali, Alanya (Alaiyye) Tarihi,
Istanbul 1946, s. 89; Tekindag, “Karamanlilarin Gorigos Seferi (1367)’, s. 168; Miikrimin Halil Yinang,
“Alaiye’, Islam Ansiklopedisi, c. 1, Eskisehir 1997, s. 288; Cetin, “Memltiklerin Kibris ile Iliskileri’ s.
331-332, 334-335.

51 Ayalon, “Memliikler ve Deniz Kuvvetleri’, s. 49; Cetin, “Memliklerin Kibris ile Iliskileri’, s. 333-334.

52 Ali'Aktan, “Memlak-Hacli Miinasebetleri’, Belleten, S.237, 1999, s. 422; Cetin, “Memliklerin Kibris
ile Iliskileri’; s. 334-335.

53 Tekindag, “Memltk Sultanligi Tarihine Toplu Bir Bakis’ s. 18.
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risinda bulunan mektuplar gonderdiler (Haziran-Temmuz 1366).>* Beyler, gelen itti-
fak teklifine olumlu cevap verdiler. Beylere yazilan mektuplarda; Hiristiyanlara kars:
el birligi ile hareket etmek gerektigi soylenmekte,® bunun i¢in Kibris ve Rodoslular
ile biitiin ticari iligkilerin kesilmesi, onlarin tiiccarlari vasitasiyla hicbir erzak satigina
izin vermemeleri, miimkiin oldugu kadar ¢ok sayida kalyon ve giiclii gemiler teda-
rik ederek kars1 hiicuma hazirlanmalar: istenilmektedir. Buna karsilik sultanin biitiin
masraflar1 tizerine alacagi hatta onlara kazang saglamak icin kendi limanlarinin tica-
retinden yararlanmalarina imkéin taninacag bildirilmekteydi.>

Memltklerin, Hiristiyvanlara kars: harekete gecilmesi tegviki ile baglayan ittifak
gortismelerinden kisa siire sonra, 1367 senesi Subat ayinda Karamanoglu Aldeddin
Ali Bey kendisine katilan Anadolu Beyleri ile birlikte Kibrishlarin himayesindeki Kiz
Kalesi tizerine yiiriimeyi diisiindii. Aldeddin Ali Bey ile birlikte hareket etmeyi kabul
eden Aydinoglu, Hamidoglu, Menteseoglu ve Esrefoglu Beyleri askerleri ile Karaman
Tirkmenlerinin Mogol Beylerinden Emintiddevle, Melik Nasir birlikte Konya'ya gel-
diler. Germiyanoglunun gonderdigi kuvvetler ile beraber Konya'da on bin kisilik bir
ordu topland1.”’

Memlak Devleti, Anadolu Tiirkmen Beyliklerine gonderdigi mektuplarda onlar1
cihada tesvik etmis ancak belli bir hedef gostermemistir. Karamanogullarinin 6ncii-
ligtinde yapilan Kiz Kalesi kusatmasi, halifeden gelen cihad ¢agrisina verilen cevap,
yani Memltik Devleti'ne Kibrishlar karsisinda yardim etme hamlesidir.

Memltk Devleti ile Anadolu Beylikleri arasinda kurulan bu ittifak iki tarafin de-
nizler tizerinde kurabildigi tek ittifaktir. Bu ittifak: ortaya ¢ikaran sebep ise Kibris
Krali I. Pierre’in Dogu Akdeniz'deki anlatilagelen tutumlaridur.

Kiz Kalesi Kusatmasi Hiisameddin ilyas Bey ve diger beylerin idaresindeki kuv-
vetlerin Kiz Kalesine saldirmasiyla basladi. Savasin en siddetli aninda Karamanoglu
Alaeddin Ali Bey kuvvetleriyle birlikte miicadeleye katildi.*® Alaeddin Ali Bey, Kiz
Kalesi etrafina manciniklar yerlestirerek otuz giin boyunca atilan kaya parcalari ile
ic kaledeki evlere hasar verdi. Bunun tizerine oranin savunmasi i¢in kalede bulunan
Robert de Lusignan, tehlikeyi bir mektup ile Kibris Krali I. Pierre’e bildirdi.*® Kibris
Krali Pierre mektubu alinca hemen harekete ge¢mek istedi. Ancak Karamanlilari bu

54 Kalkasandi, Subh el-Asd, c. V, 347; c. V1, s. 16, 18.

55 Elizabeth A. Zachariadou, Trade and Crusade Venetian Crete and The Enmurates of Menteshe and
Aydin (1300-1415), Venedik 1983, s. 69-70.

56 Hill, A History of Cyprus, c. 11, 339-343; Wittek, Mentese Beyligi, s. 72-73.

57  Sikari, Karamanndme, yay. Mehmet Sézen - Necdet Sakaoglu, Istanbul, 2005, 177-178; Hill, A His-
tory of Cyprus, c. 11, 348; Tekindag “Karamanhlarin Gorigos Seferi’; s. 168.

58  Sikari, Karamanndme, s. 179.

59 Sikari, Karamanndme, 179-180; Hill, A History of Cyprus, c. 1, s. 348; Tekindag “Karamanlilarin
Gorigos Seferi (1367)’, s. 169, Dipnot s. 39, 40, 41, 42.
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sefere tesvik eden Memltiklerin, kendilerinin Kibris'tan uzaklagsmasiyla savunmasiz
kalacak olan adaya arkadan saldiracaklar1 endisesiyle sefere ¢ikmadi. Boylece Tiirkler
arasinda kurulan ittifak faydasini gosterdi. Pierre gelen yardim ¢agrisina cevap olarak
kardesi Jean de Lusignan’in emrinde 6 kadirga hazirlatt1.® Kiz Kalesi'ni kusatan Kara-
manlilara kars: acilan bu sefere katilanlar 26 Subat 1367’de Famagusta Limani’ndan
ayrilarak 28 Subat’ta Kiz Kalesi 6niine geldiler. Kibrishlara karsi ilk anda basarili olan
Tirkmen Beyleri, bu hareketi tesvik eden Memltak Emiri Yelboga en-Nasirinin 6l-
dirildigi (1367), Kahire'de isyan ¢iktig1 haberi ve kusatmanin uzamasi tizerine da-
gildilar.® Kazanmak iizere olduklar: savastan zafer ¢ikaramayan Aldeddin Ali Bey ve
diger beyler geri cekilmeye karar verdiler.®” Aldeddin Ali Bey I. Pierre’e baris teklif
etti.® Pierre, gelen baris teklifini Memltk {izerine yapacagi seferlerde serbest kalabil-
me diisiincesi ile kabul etti.**

Neticede Karamanlilar, Selguklu varisi sifatiyla Tiirkmen Beyliklerini kendi bay-
raklar1 altinda gazaya cagirdiklar: Kiz Kalesi Kusatmasi'nda Franklara karsi basarili
olamadilar.®® Memltik Sultanligr’'nin bu kusatmadaki konumu, daha 6nce ifade edildigi
gibi, destek olmaktan ¢ok tesvik etmek yoniindedir. Nitekim Memltk donanmasinin
sefere ¢ikmasi, Kibris’t vurmasi, kusatmaya katilmasi gibi olas1 hamleler s6z konusu
degildir. Memltik Devleti'nin sadece iki y1l énce Kibrishlardan Iskenderiye Baskini'ni
yedigi diisiiniiliirse bu tip olasi hamlelerin tahakkuk etmesinin zorlugu goriiliir. Us-
telik miiellif Makrizi'nin kaydina gore, Iskenderiye Baskin’'ndan hemen sonra Misir’a
gelen bir Osmanl elgisi, Kibris kralina kargi sultana yardim etmek tizere deniz giicii
hazirlandigini séylemis, sultan buna tesekkiir etmis, kendileri Misir'dan hareket et-
meden yola ¢ikmamalari belirtilmistir. Fakat buna ragmen Misir’da Kibris’a dogru bir
hareket goriilmemistir. Bununla beraber bu kusatmay1 Memltklerin tesvik ettiginin
Kibrishlar tarafindan bilinmesi ve Kiz Kalesi Kusatmasi sirasinda I. Pierre’in yardima
gidememesi ittifakin olumlu bir sonucudur. Bunun yani sira Memltak Emiri Yelbo-
ga en-Nasiri'nin 6limi iizerine kusatmanin kaldirilmas: bu harekatin arkasindaki
Memlik tesvikinin etkisini ortaya koyar.

60 Tekindag, “Karamanlilar'in Gorigos Seferi (1367)", s. 169.

61 Tekindag, “Memlik Sultanlig Tarihine Toplu Bir Bakis’, s. 19, Dipnot s. 77; Fatih Xahya Ayaz, “Turk
Memliikler Déneminin Biiyiik Emirlerinden Yelboga El-Omeri (O. 768/1366) ve Idaredeki Niifuzu’,
Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, c. 16, S.1, 2007, s. 96.

62  Sikari, Karamanndme, s. 180-181.

63 Mustafa Cetin Varlik, “Anadolu Beylikleri’, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, c. X, Istanbul
1992, s. 28; Tekindag., “Karamanlilarin Gorigos Seferi (1367), s. 164-168.

64  Tekindag, “Karamanlilar'in Gorigos Seferi (1367)"; s. 173-174.

65 Turan, “Orta Caglarda Tirkiye-Kibris Miinasebetleri’; s. 222; Faruk Stimer, “Karaman-Ogullar: (Ka-
ramanlilar)’, Enpyclopaedia of Islam 2, 1V, 619-625, (¢ev. M.Akif Erdogru) Tiirk Diinyast Enstitiisii
Dergisi, S. 100, Istanbul 1996, s. 75.

66  Makrizi, Suliik, c. 111/1, s. 121.
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IIL. 15. Yiizy1lda Memlikler ve Dogu Akdeniz
1. Kibris’in Fethi ve Alaiye Egemenligi

15. ytizyila gelindiginde Memldklerin Timur tazyikinden sonra Sultan $eyh do-
neminde, kuzey sinirinda bir toparlanma siirecine girdigi goriilir. Bunun yani sira
devlet Sultan Barsbay ve Sultan Cakmak dénemlerinde Dogu Akdeniz'de de etkin
bir politika izlemeye baslamistir. Bu yiizyilda gerceklesen ilk 6nemli faaliyet, Kibris
Adasr’'nin fethi olmustur. Memltk Devleti Sultani Barsbay Kibris Adasina 1424, 1425
ve 1426 yillarinda olmak iizere {i¢ sefer yapmis ve aday1 fethetmistir. Kibris1n fethi-
nin sebepleri, Kibrishlarin denizlerde bozgunculuk yaparak Anadoludan Dimyat ve
Iskenderiye’ye gelen gemilerin yolunu kesmeleri ve sultanin bu yéndeki uyarilarin
dikkate almamalari, Kibris'in bir Hac¢li merkezi olmasi ve bu yoniiyle basta Misir ol-
mak tizere Dogu Akdeniz’i tehdit etmesi ve Anadolu sahillerindeki bazi beyliklerin
Kibrishlara karst Memltklerden yardim istemesidir. Barsbay ayni zamanda bir fetih
heyecani uyandirarak tilke ici birligi saglamay: da disiiniiyordu.” 1426 Temmuz'un-
da donanmasini Kibris tizerine sevk eden Barsbay, Frank, Katillon, Rodoslu ve para
karsiliginda tutulan Tiirkmenlerden olusan Kibris ordusunu ve Kibris Krali Janusu
(1398-1432) maglup etti.®® Kral esir edildi. Memlak askerleri Limasol Limanina gir-
diler, 4 Temmuz 1426. Pek ¢ok Franki ve Karamanl Tiirkmeni 6ldiirdiiler, esir aldi-
lar, aday: tahrip ettiler.®® Kibris Memltik Devletine baglandi. Nitekim Aralik 1437'de
Kibris'tan cizye geldi.”® Memltkler yikilislarina kadar Kibris’tan vergi aldilar. Ancak
bu durum Kibris Kralligi'nin Anadolu sahillerine saldirmasina engel olmadi.™ Kibris
kusatmalari sirasinda Kral Janus, bagvurmasina ragmen Avrupadan destek bulama-
mugtir. Avrupalilarin Osmanlilar ile miicadele icinde olmasinin yani sira Venedik'in
tarafsizligini ilan etmesi bu durumun sebebidir. Gergekten Venedik 14. asrin ikinci
yarisindan itbaren Memliiklerin ticari ortag: ve miittefiki haline gelecektir.”

67 Bedreddin Mahmud el-Ayni, Ikd'ul-Cumdn fi Tarih Ehli’z-Zaman, yay. Abderrazik et-Tantavi el-
Karmiit, Kahire 1985, s. 262; Kazim Yasar Kopraman, “Misir Memldkleri (1250-1517)"; Dogustan
Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, c. V1, Istanbul 1992, s. 517-519; Cetin, “Memliklerin Kibris ile Iligki-
leri’; s. 327-328; 335.

68  Ayni, Ikd'ul-Cumidn, s. 281.

69  Makrizi, Suliik, c. IV /I, 721; Ibn Hacer el-Askalani, [nbai’l-Gumr Bi-Ebndi’l-Umr, c. V111, yay. Ab-
dulvehhab el-Buhari, Beyrut, 1986, 97-108; Cemaaleddin Ebu’l-Mehasin Yusuf bin Tagriberdi, En-
Nucim ez-Zéhire fi Mulitk Misr ve'l-Kahire, c. X1V, 16 cilt, yay. Daru’l-Kiitiibi'l-Misriyye, Kahire
1929-1956, s. 293-294; Turan, “Orta Caglarda Tirkiye-Kibris Miinasebetleri’, s. 225.

70 Alib. Davud b. El-Hatib el-Cevheri es-Sayrafi, Nuzhet en-Niifits ve'l-Ebddn fi Tevarih el-Zaman, c. 11,
4 cilt, yay. Hasan Habesi, Kahire 1970-1973, 1994, s. 129.

71  Egref Buharaly, “Kibris’ta [lk Tirkler veya Kibris'in Memltik Hakimiyetine Girisi’, Tiirk Diinyast Aras-
tirmalary Dergisi, S.95, Istanbul 1995, s. 82-120; Tekindag, “Memlak Sultanligi Tarihine Toplu Bir
Bakis’, 26; Altan, “Kibris Hagli Kralligi 1191-1489% s. 699.

72 Tekindag, “Memlik Sultanligi Tarihine Toplu Bir Bakis’, s. 26; Cetin, “Memliiklerin Kibris ile liskile-
ri’ s. 328.
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Kibris'in fethi ile Memlikler Dogu Akdeniz'de giivenligi saglarken bu bolgede
biiyiik bir niifuz kazandilar. Bu fethin bir bagka getirisi de Memltikerin Alaiye’deki
hakimiyetini stirdiirmesi ve daha sonra da oraya sahip olmasi oldu. Dogu Akdeniz sa-
hillerinde 6nemli bir liman sehri olan Alaiye, Memlakler, Karamanlilar, Kibris Kralli-
g1 olmak tizere {i¢ siyasi tesekkiil ile Osmanli Devleti’nin de etki alanindaydi. Memlak
Sultanlar1 Giiney Anadolu sahillerindeki bu yerlesim yerine sahip olmaya ¢ok 6nem
verdiler. Bu durumu Dogu Akdeniz'de ve denizlerde giigli kalabilme diistincesinin
bir sonucu olarak degerlendirmek gerekir. Aldiye 1293 yilinda Karaman Beyligine
baglanmisti. Bununla beraber Karaman asilli Alaiye Beyleri Memlak hakimiyetinde
idiler. Alaiye Beyleri adina giimiis sikkeler vardir.” Bu meyanda bilinen ilk para Sem-
seddin Mehmed Bey’in oglu Savct Bey’e aittir. Memlak Sultanlar1 adina basilan ilk
para, Sultan en-Néasir Muhammed adina basilmisti. Daha sonra Savci Bey tarafindan
Sultan Barsbay adina para basildi. 1423 yilinda 6len Savci Bey'den sonra oglu Emir-i
Azam Karaman, Alaiye Bey’i oldu. Bu da babasi gibi Memliik himayesinde olarak
Sultan Barsbay adina giimiis para bastirdi. Boylece Alaiye’deki Memlak hakimiyeti
devam etti.

Sultan Barsbay ¢cok gegmeden Aldiye’yi satin alacaktir. Zira Osmanlilar Alaiye’den
once Antalya’ya sahip olmuslardi. Bu suretle Osmanli tehlikesi sehirde hissedilir
olmustu. Bunun yani sira Sultan Barsbay’in Kibris Adasini fethetmesi, Alaiye Beyi
Karaman’ daha da Memlitk Devleti'ne yaklastirdl. Nitekim Karaman Bey Alaiye’yi
iki kale ile beraber sembolik bir rakama, bes bin dinar karsiliginda Memltklere sat-
t1 (Aralik 1427). Bu rakam sembolikti; zira yine Sultan Barsbay doneminde isyanct
emir Canibeg’in ele gecirilmesi icin Barsbay bes bin dinar 6deme yapti. Ayrica Ka-
ramanoglu ibrahim Bey, Kayseri i¢in Sultan Barsbay’a yillik on bin dinar vergi vaat
etti. Muhtemelen bu satis, onun tercihi olmaktan ¢ok Sultan Barsbay’'in telkiniydi.
Alaiye'yi teslim almak i¢in Onlar Emiri Akboga en-Nasiri et-Tiirkmani, yine Onlar
Emirlerinden Kuzbay ve Sultan Barsbay’in memltiklerinden bir topluluk kaleye git-
tiler.”* Oraya bir naib atandi. Denizden asker gonderildi.” Béylece Aldiye, Memlik
hakimiyetinde olarak Karamanogullarinin elinde kalmaya devam etti. Bununla bera-
ber Karaman Bey, Alaiye’yi Misir’a sattig i¢in, eski hamileri Karamanllar tarafindan
devamli olarak baski altinda tutuldu.”

Barsbay on alt1 yillik sultanhig: siiresince Suriye’nin kuzeyinde Anadoluda yer
alan sinir beyliklerine miidahale etti ve bu bolgede zaman zaman sarsilsa da kendi

73 Ismail Hakki Uzuncarsil, Anadolu Beylikleri, Ankara, 1988, s. 92.
74 Ayni, Ikd'ul-Cumdn, s. 330.

75  Makrizi, Sulitk, c. IV /11, 752; Kazim Yasar Kopraman, “Ikdu’l-Cumén'da Karaman-ogullar’'na Dair
Kayitlar’, Prof. Dr. Kazum Yasar Kopraman Makaleler, (haz. E. Semih Yalgin), Ankara 2005, s. 78.

76 Erdogan Mergil, “Alaiye Beyligi’, DIA, c. 2, Istanbul s. 1989, 332-333; Uzungarsil, Anadolu Beylikleri,
s. 92; Konyal, Alanya, s. 92.
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cikarlarini giivence altina almasini bildi.”” Boylece Sultan Seyh'in Timur'dan sonra
Anadolu'da tesis ettigi otoriteyi devam ettirdi.”® Ne var ki Sultan Barsbay’in Anadolu
icin harcadig1 bu mesainin kendisini bazi basarilardan mahrum ettigini sdyleyebili-
riz. O, sultanliga gecisinden sadece iki y1l sonra Kibris Adasi'na sefer diizenlemis ve
fethetmisti. Bu durum, onun tahta oturmasiyla beraber fetih planlari yaptiginin gos-
tergesidir. Alaiye’nin de ele gecirilmesini esasen bu fethin devami olarak degerlen-
dirmek gerekir. Sayet onun déneminde Anadolu'da siikéinet olsaydi, Sultan Barsbay
muhtemelen Dogu Akdeniz'de daha etkin olacak, belki de kendisine halef olan Sultan
Cakmalk’in Rodos tizerine gerceklestirdigi seferleri kendi doneminde gergeklestire-
cekti. Goruldugi tizere Memlak sultanlarinin; merkezi i¢ isyanlar ve Suriye olayla-
rinin yani sira Mogol, Ermeni, Anadolu Beylikleri, Timur ve zamanla Osmanl gibi
dis giiclerle olan mesguliyetleri onlarin denizlerde daha aktif bir politika izlemelerine
engel olmustur.

Daha 6nce zikredildigi gibi, Kibris'in fethinin bir semeresi olarak Alaiye, Memlak
Devleti tarafindan sembolik bir rakama satin alinmisti. Alaiye Beyi olarak gordiigii-
miiz Savci Bey, Sultan Barsbay adina giimiis sikke kestirdi. Onun oglu Karaman Bey
de giimiis sikke bastird1. Sikkenin tistiindeki es-Sultani ibaresi doneminin Memltik
Sultani Cakmal’a bagh oldugunu gostermektedir.”

1426 yilindan itibaren Memliiklere bagli olan Kibris Adasi’na gerceklestirilen son
Memlak miidahalesi 1460 yilinda vuku buldu. Adaya 300 memltik gonderildi. Bu mii-
dahalenin sebebi, adada yasanan taht kavgasi idi. 1488 yilindan sonra Kibris’ ele geci-
ren Venedikliler, eskiden beri 6denen haract Memliik Sultani Kayitbay’a (1468—1496)
6demeye devam ettiler.®

2. Rodos Seferleri ve Dogu Akdeniz Egemenligi’nin Devam Etmesi

Memlaklerin Kibris'in fethinden sonra Dogu Akdeniz'de etkinlik gosterdigi hadi-
selerden biri de Rodos Seferleridir. Sultan Cakmak bu seferleri ile meshurdur. Onun
diizenledigi ilk Rodos Seferinde (7 Agustos 1440), Emir Tagribermis ez-Zerdkéas
onderliginde harekete gecen Memliik donanmasi Rodos’a ulasmadan 6nce devlete
bagli olan iki yere ugrad: ve lojistik destek aldi. Bunlardan biri Kibris digeri Alaiye
idi. Memlak donanmasi Alaiye Beyliginden yardim olarak iki kadirga tedarik etti.®!

77  Hasan-1 Rumlu, Ahsenii't-Tevirih, (cev. Miirsel Oztiirk), Ankara 2006, s. 233; Holt, Ha¢lilar Cag, s.
186,191.

78 Enver Zeklame, El-Memalik fi Misr, Kahire, Basim yil1 yok, s. 75.
79  Uzungarsili, Anadolu Beylikleri, s. 92.
80 Cetin, “Memltiklerin Kibris ile iliskileri’, s. 328-330.

81 Makrizi, Sulitk, c. IV/IL, s. 1210; Ayni, Ikd'ul-Cumdn, s. 558-559; Kanat, “Memltik Sultan1 ez-Zahir
Cakmak’in Rodos Seferleri 1440-1443-1444’, s. 400.
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Ancak bu seferden herhangi bir netice alinamad1.®* Ayni yilin 9 Nisan'inda Osmanli
Padisahi II. Murad’in el¢isi Kahire’ye gelmis ve bes bin dinar tutarinda hediye getir-
misti. Makrizi ve Ayni bu el¢inin gelis sebebini belirtmemektedir.** Bununla beraber
seferden hemen 6nce gelen Osmanli el¢isinin Sultan Cakmak’t Rodos Seferine tesvik
ettigi diistiniilebilir. Zira Osmanl Devleti de Rodoslulardan muzdaripti. Bu meyanda
Sultan Cakmak bir ay sonra, Osmanli el¢ilik heyetine cevap mahiyetinde Emir Seha-
beddin Ahmed’i gonderdi (May1s 1440).%

Alaiye Beyligi'nde Lutfi Bey, kardesi Karaman Bey’i 6ldiirerek basa gecti. Bu ci-
nayetin iglenmesinde, vaktiyle Memltiklerle isbirligi icinde olup bu siralarda Memlak
himayesinden ¢ikmak isteyen Karamanoglu Ibrahim Bey’in tesviki vardi. Ne var ki
Litfi Bey kisa siire sonra Karamanogullar: etkisinden ¢ikarak Memlak himayesine
girdi. Sultan Cakmak'in emriyle Kibris tizerine bir saldir1 yapmak icin hazirlandi.
Ancak Memltk donanmasinin Rodos’ta basarili olamamas: tizerine bundan vazgec-
ti (1444). Alaiye Bey'’i Litfinin Karamanogullar1 etkisinden ¢ikmak istemesinin bir
gostergesi, asagidaki satirlarda sozii edilecek olan Kibris Krali ile yaptig1 anlasmadur.
Boylece Karamanllara kars: Kibris Krali'ndan yardim bile gordii. Bununla da yetin-
meyen Liitfi Bey Osmanli Devleti'ne yanast1.®

Alaiye Bey'i Litfi Bey’le Kibris Krallig1 arasindaki s6z konusu anlasma 1450 y1-
linda imzalandi. Bu anlagmada Sultan Cakmak’in tesviki olmalidir. Zira anlagmay:
imzalayan her iki taraf da o siralarda Memlak Devleti'ne bagliydi. Dért maddeden
olusan anlagmanin garantorii Rodos Sovalyeleri ‘tarikati iistad-1 azam’ idi. Bu an-
lasmanin bir maddesine gore, Kibris Kralligi Aldiye Bey'ine yardim edecekti.®
Kuskusuz bu madde Kiz Kale’sini almis olan ve sahildeki etki alanini genisletmek
isteyen Karamanoglu Ibrahim Bey’e karstydi. Kibris'la Alaiye arasinda gerceklesen
anlagmada, garantoriin Rodos Sovalyeleri olmasi, bu anlasmanin Sultan Cakmak’in
tesviki ve miidahalesi ile gerceklestigini ortaya koyar. Zira bu tarihlerde s6z konusu
i¢ tesekkiil izerinde Sultan Cakmak'in niifuzu vardi. Bunun yani sira Aldiye Bey,
Karamanogullarr'nin tazyiki ve muhtemel Osmanli tehdidi altindaydi. Bu sebeple
Lutfi Bey'in, sadece Kibrislilar ve Rodoslulara giivenerek Memlak Devletinden ha-
bersiz bir sekilde bu anlasmay:1 yapmas1 miimkiin degildir. Boéylece Sultan Cakmalk,
Memlak Devleti'nin, tizerlerinde niifuz sahibi oldugu Kibris, Rodos ve Alaiye’yi bir

82 Ayni, Ikd'ul-Cumdn, s. 559; Kopraman, “Ikdu’l-Cuman’da Karaman-ogullar’'na Dair Kayitlar’, s. 79;
Yinang, “Alaiye’, s. 288; Agir, Memlitk Sultan: el-Melik ez-Zdhir Seyfeddin Cakmak Donemi (1438-
1453),s. 109.

83  Makrizi, Suliik, c. IV/11, s. 1189; Ayni, Ikd'ul-Cumdn, s. 552.

84  Sayrafi, Nuzhet, c. IV, s. 179. Sayrafi el¢inin gidis sebebini vermez.
85 Uzungarsili, Anadolu Beylikleri, s. 93.

86 Lloyd-Storm, Alanya,s. 7.
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araya getirerek Sultan Barsbay’in Kibris’ fethi ile baslayan ve kendisinin Rodos Sefer-
leri ile devam eden Dogu Akdeniz etkinligini bu kez diplomasi yoluyla devam ettirdi.

Anlasma sayesinde Alaiye ticaret hacmini gelistirdi. Misir ve Avrupa ticaretinin
yaninda Kibris ile de ticaret yaparak zengin bir liman sehri haline geldi.¥” Ancak bu
stire¢ kisa siireligine kesintiye ugradi. Aldiye Bey’i Liitfi, kendi halkina Kibris Kralr'nin
kotit davrandigini ileri siirdii. Kibris'a karsi saldiriya hazirlandi (1453). Bunun tizeri-
ne Kibris Krali, Rodos’tan ve bagli bulundugu Memltik Devletinden yardim istedi.
Rodos’un yardimu iizerine Alaiye Bey’i saldiridan vazgecti.®® Onun fikir degistirme-
sinde yine Sultan Cakmak’in telkinde bulunmasi hesaptan uzak degildir.

Karamanoglu ibrahim Bey, Akdeniz'de Memltkler ve onlarin himayesini tanimis
olan Kibris, Aldiye ve Rodos olmak tizere olusan dortli birlikteligin karsisinda, Os-
manli yayilmasini da hesaba katarak Subat 1453’te Venediklilere bir ahidname verdi.
Ahidnamede yer alan hiikiimler tek tarafli olup sadece Venedikliler icin gecerliydi.
Boyle bir antlasmay: kabul eden Ibrahim Bey, ticari beklentilerinin yaninda siyasi
hedeflerine uygun olarak hareket etmisti.® Siyaseten amaci, yalniz kalmamakti. Esa-
sen Karamanoglu Ibrahim Bey’in bu tavri, Memltklerin Dogu Akdeniz’de tesis etmis
olduklar: niifuzlarinin bir sonucu idi.

Sultan Cakmak devri ve sonrasinda Memliik Devletine olan baghiligini devam
ettiren Aldiye Beyi Liitfi Bey, Anadoluda tizerine dogru olan tazyikle bas edemiyor-
du. Zira bir taraftan Karamanogullar1 onu tehdit ediyor diger taraftan da Osmanh
Devleti'nin Karamanogullar: ve Dulkadirogullar1 6rneklerinde goriildiigii gibi, Ana-
dolu'daki etkinligi her yakada hissediliyordu. Bunlarin yani sira Memltiklerde, Sultan
Barsbay’la baglayan ve Sultan Cakmak’la devam ettirilen Dogu Akdeniz politikasi,
Sultan Aynal ve Hoskadem donemlerinde siirdiiriilemedi. Zira Sultan Aynal'in sekiz
yillik saltanatinda iilke icinde memlikler yedi kere isyan etmislerdi. Sultan Hoska-
dem de Dimagk Naibi Canimbeg isyani ve Dulkadirlilerle ugrasmak zorunda kaldu.
Oysaki Sultan Barsbay ve Sultan Cakmak bir cihad fikri uyandirarak memliiklerin
kendi aralarinda rekabetle tiikettikleri himmetlerini dis olaylara aktarmislardi. Ne-
ticede Sultan Aynal ve Sultan Hoskadem Alaiye ile ilgilenemedi. Liitfi Bey ise destek
bulmak amaciyla kizin1 Osmanli vezirlerinden Rum Mehmed Pasa’ya verdi.”

Litfi Bey’den sonra onun yerine yegeni Kili¢ Arslan Alaiye Beyi oldu. Kili¢ Arslan
Memltk baghligini devam ettirse de gevre giiglerin arasinda gidip gelen bir siyaset

87 Osman Turan, “Orta Caglarda Tiirkiye-Kibris Miinasebetleri’, s. 224-225.
88 Yinang, “Aléiye’, s. 288-289.

89 Ismail Ciftcioglu, “Siyasi Gelismeler Ekseninde Karamanli- Kibris ve Venedik Ticari {liskileri’, S. 32,
Akademik Arastirmalar Dergisi, 2007, s. 153.

90 Lloyd-Storm, Alanya, 8; Kopraman, “Memltikler’, s. 518-523.

126



Memliik Devieti'nin Dogu Akdenizdeki Onemli Siyasi Faaliyetleri

takip etti. Osmanhlar Alaiye tizerine Rum Mehmed Pasa’y1 gonderdi. Bunun {izerine
Kili¢ Arslan, Misir’dan yardim istediyse de bir sonug alamadi. Osmanli Devleti nami-
na Alaiye’yi fethetmek icin gelen Rum Mehmed Pasa, 6nceki Alaiye Beyi Liitfi Bey'in
damadi oldugu i¢in Kili¢ Arslan’la bir antlagma yapti (1471).°' Arkasindan harekete
gecen Gedik Ahmed Pasa karsisinda Kili¢ Arslan Alaiye'yi teslim etti.”> Buna gore Ki-
li¢ Arslan, dirlik olarak kendisine verilen Guimiilcine'de yoneticilik gorevine getirildi.
Kili¢ Arslan Glimiilcine'deyken Memliikler ve Kibrishlarla gizlice miinasebet kurdu.
Onun niyeti buradan kagarak beyligini yeniden kurmakti. Nihayet kacarak Memliik
Devletine sigind1.”® Buradan bir netice alamayan Kili¢ Arslan, Uzun Hasan'in yanina
gitmek icin Misir'dan ayrilmis ise de vefat etti.”* Memlikler Kili¢ Arslan1 destek-
leyerek Alaiye tizerinde hakimiyetlerini devam ettirmeyi hesap ettiler, ancak bunu
basaramadilar. Alaiye’nin Osmanli Devletinin eline ge¢cmesi, Dogu Akdeniz'de
Memlak niifuzunu gerileten ve Osmanl: etkinligini arttiran 6nemli bir olaydir. Zira
Memltiklerin, degisik cevre giiclerin etkisi altinda olan Alaiye’ye ilgi duymasi, ticari
kaygilardan ¢ok Dogu Akdeniz egemenligi yolundaki hedefleri ile ilgilidir.

Sonuc

Netice olarak Memlaklerin Dogu Akdeniz'deki faaliyetleri 15. ylizyildan 6ncesi
ve sonrasi olarak 6nemli farklilik gosterir. Bu yiizyila kadar Memltkleri daha gekinik
bir pozisyonda goriiyoruz. 15. yiizyilda ise Kibris'in fethiyle baslayan, Rodos Seferleri
ile devam eden bir etkinlik s6z konusudur. Bununla beraber bu etkinlik devletin yiki-
lisina kadar stirmemistir. Zira 1488 yilinda Cukurova dolayisiyla vuku bulan Osmanli
— Memlak Savasinda Osmanli Padisahi II. Bayezid karadan yiiriiyen ordusunu de-
nizden takviye ederken®® Memltiklerin boyle bir hamlesinden kaynaklar bahsetmez.

91 Agik Pasazade, Tevdrih-i Al-i Osman, haz. Kemal Yavuz - M. A. Yekta Sarag, Istanbul 2007, s. 220;
Mehmed Nesri, Kitdb-1 Cihan-Niimad, c. 11, yay. Faik R. Unat - Mehmed A. Kéymen, Ankara 1995, s.
793.

92  Tursun Bey, Tarih-i Ebu’l-Feth, yay. Ahmet Tezbasar, Basim yeri yili yok, s. 132; Nesri, Cihan-Niima,
s. 793,795; Hasan-1 Rumlu, Ahsenii’t-Tevdrih, s. 488; Uzungarsil, Anadolu Beylikleri, s.32-33; Siiley-
man Fikri Erten, Antalya Vilayet Tarihi, Istanbul 1940, s. 95.

93 Hasan-1 Rumlu, Aksenii’t-Tevirih, s. 488; Hoca Sadeddin Efendi, Tacu't-Tevdrih, c. 111, haz. ismet
Parmaksizoglu, Ankara 1992, s. 106-107; Konyali, Alanya, s. 124.

94 Agik Pasazade, Tevdrih-i Al-i Osman, s. 220-221; Uzuncarsili, Anadolu Beylikleri, s. 94.

95 Ibn yas, Beddi, c. 11, s. 549; Selahattin Tansel, Sultan II. Bayezit'in Siyasi Hayat1, Istanbul 1966, s.
107-108.
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