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Sunus

Gogmek, insanlik tarihinin degismez mefhumlarindan biridir. Caglar boyunca
toplumlar yer degistirmis, kendilerine yeni iskan sahalari tesis etmislerdir. Bununla
beraber toplumlar ve mekanlar go¢ mefhumu ile ayn1 derecede muhatap olmamis-
lardur.

Canakkale ve cevresi, gocil en ¢ok yasayan ve hisseden mekénlardan biridir.
Canakkale’nin, go¢ methumuna ¢ok¢a maruz kalan Anadolu Yarimadasinin bir par-
casi olmast ile iki kitay: birbirine baglayan 6zelligi bu durumun sebebidir. Nitekim
arkeolojik buluntularin gosterdigi go¢ izlerini bugiin Canakkale’nin bir¢ok yerinde
gorebiliriz.

Bugiin sakinlerinin biiyiik bir kisminin Balkan gé¢meni oldugu Canakkale, bu
yoniiyle izerinde durulmaya en layik mahallerden biridir. Bu nedenle bu sayimiz-
da Canakkale Arastirmalar1 Dergisi olarak bu konu iizerinde ¢alistik. “Canakkale’ye
Go6¢” adini verdigimiz elimizdeki 6zel sayida agirlikli olarak Eskicagdan giiniimiize
Canakkale’ye gocler konusuna yer verdik. Sehrimizin 6nemli bir par¢asi olan Troas’a
gogler icerikli yazidan, sehrimizin sakinleri olan Cingeneler ve Canakkale’ye gelisle-
ri muhtevali makaleye kadar “Canakkale ve G6¢” gercegini irdelemeye gayret ettik.
Balkanlardan kalkip Kale-yi Sultaniye’ye ve Anadolu’ya gelmek zorunda kalan Evlad-1
Fatihan muhacirlerimizi ve go¢menlerimizi, genel ve 6zel mahiyette iki makale ile
dergimize konu ettik. Bu meyanda merkezi ve ilgeleri ile Canakkale’ye olan gogleri
ele almay1 amacladik.

Canakkale Arastirmalar1 Dergisinin bu 6zel sayisina makale gondermek sureti
ile katkis1 olan bilim insanlarimiza, her tiirlii destegini bizden esirgemeyen Canak-
kale Onsekiz Mart Universitesi Rektérliigiine ve emegi gecen akademisyenlerimize
tesekkir ediyoruz.

Editorler

vii
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Keltlerin Anadolu’ya Gocii: Go¢ Nedenleri,
Yollar1 ve Ilk On Yil

Mehmet Ali KAYA®

Ozet

Tiirkiye'nin eskicag tarihi ilki I.O. 3. binyiin son ii¢ yiiz yiizyus icinde, ikin-
cisi 1.0. 2. binyun son iki yiiz yilina girildiginde olmak iizere yaklasik biner yil
arayla iki biiyiik kitlesel goce taniklik etti. Ikincisinden takriben bin yul sonra bir
kitlesel go¢ de bugiinkii Balkan devletlerinin bulundugu cografyaya sirayet etti.
Sonuncusu bildirimizin konusunu olusturmaktadir ve bu goge iliskin bilgiler,
eski Yunan ve Latin dilinde yazilnug ve bize kadar ulasnus bulunan antik edebi
kaynaklarda ve yazitlarda mevcuttur. Gogmenlerin etnik kimlikleri konusun-
da bir tartisma soz konusu degildir. Onlar, eski Yunanlilarin Keltler (Keltoi),
Romallarin Galler (Galli) dedikleri Kuzey Avrupa’mn adu bilinen ilk yerli hal-
kiyduar. Hint-Avrupaliydilar ve Keltce konusuyorlardi. Antik edebi kaynak-
larda ozellikle onlarin Anadolu’ya gecen grubundan Galatlar diye soz edildi.
Anadoluda yerlesmis olduklar: yukar: Kizil Irmak dolaylarim da igine alan
Kuzey Phrygia’ya ise Galatia, yani Galatlarn iilkesi denildi. Ancak onlarin ne-
den, nasil ve hangi yoldan Anadolu’ya ge¢mis olduklar: ve Anadolu’ya gegtikten
sonraki eylemleri konusunda Antik edebi kaynaklar yetersizdir veya bu kay-
naklar celiskili bilgiler aktarirlar. Bu bildiride amacimiz, Kelt/Galat gogiiniin
nedenini ve nasil gelistigini, go¢ yollarimi, go¢ten sonraki eylemlerini antik edebi
kaynaklarin aktardig bilgileri, epigrafik ve numismatik belgeler ile giiniimiiz
tarihgilerinin aragtirmalarin dikkate alarak tammlayip anlatmaktur.

Anahtar Kelimeler: Keltler, Galatlar, Galler, Kelt/Galat Gogleri, Anadolu, Ca-
nakkale ve Istanbul Bogazlar

Prof. Dr., Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, mehmet.ali.kaya@ege.edu.tr



Mehmet Ali Kaya

The Migration of Celts to Anatolia. Reasons and Roads of
Migration and the First Ten Years

Abstract

The ancient history of Turkey testified massive migrations, with intervals
of a thousand years each. The first of these migrations occurred in last centu-
ries of the Third millennium BC and the second migration towards the last two
centuries of the second millennium BC. After about a thousand years from the
latter, another massive migration, which composed the topic of my paper, spread
to the areas of modern Balkan States. There are accounts relating to this migra-
tion in ancient literary sources written in Greek and Latin languages. A discus-
sion referring to the ethnicities of these immigrants, will not be made because
they were the first indigenous people and they are mentioned as Celts (Keltoi)
and Gauls (Galli) by ancient Greeks and Romans respectively. A groups of them
that passed to Anatolia, were especially mentioned as the Galatians in ancient
literary sources. They settled northern Phrygia including the upper region of
Halys (modern Kizilirmak), and later this area was named Galatia after the
Galatians. Nevertheless accounts in ancient literary sources are inadequate or
inconsistent with their deeds after passing to Anatolia, where they came from?
Why and how they did? Which paths they used? The aim in this paper is to
research the reason, developments and paths of the Celtic/Galatian migration,
and their deeds after the migration by using literary sources and epigraphic,
numismatic and modern studies.

Keywords: Celts, Galatians, Gauls, Migrations of Celts/Galatians, Anatolia,
Straits of Canakkale and Istanbul

Antik edebi kaynaklardan Keltlerin/Galatlarin anayurdunun kabaca Ren Nehri
boylar1 oldugu bilinmektedir. Arkeolojik arastirmalar ise onlara ait olan iki 6nemli
kiiltiir merkezini kesfetti. Bunlardan ilki Avusturya'daki Hallstaat Kiiltiiriidiir. ikinci-
si Isvigre'deki La Tene kiiltiiriidiir. Onlar bu kiiltiir blgelerinden Avrupa’nin hemen
hemen her yerine goc ettiler. Britanya, Ispanya, Portekiz, Italyanin kuzeyi onlarin
goc ederek yerlestikleri iilkelerdir.! Onlarin géciiniin sonuncusu, 1.O. 280 yilinda, Bii-
yiik iskender’in generallerinin sonuncusu olan Suriye krali I. Seleukos’un éliimiinden
kisa bir stire sonra gerceklesti. Eski adi Danuvius olan bugiinkii Tuna Nehri'nin gii-

1 M. Ali Kaya, Anadoluda Galatlar ve Galatya Tarihi, Konya 2011, s. 15; M. de Navarro, “Coming of
the Celts’, The Cambridge Ancient History (ed. ].B. Bury & S.A. Cook), Vol. VIII, Cambridge 1978, s.
51. Hallstaat ve La Tene kiiltiirleri konusunda ayrica bk. B. Cunliffe, The Ancient Celts, London 1999,
s. 51; H.D. Rankin, Celts and Classical World, London 1998, s. 9.

2 Pausanias’agore (X.23.14) Keltlerin Yunanistanlistilas1 125. Olimpiyatin ikinciyilinda, Anaksikrates’in
Atina kentinde arkhonluk yaptig1 zamanda vuku bulmustu. Onlarin Asia’ya (Anadolu’ya) hareketi ise
ertesi yilda, Demokles’in Atina'da arkhonluk yaptig1 zamanda olmustu. Ayrica bk. Kaya, a.g.e., s. 19.



Keltlerin Anadolu’ya Gégii: Go¢ Nedenleri, Yollar: ve ik On Yil

neyindeki Balkan tilkelerinin timiini etkileyen bu Kelt/Galat gociine dahil olanlarin
tiumii hi¢ kuskusuz etnik anlamda ayn1 degildi. Tuna Nehri boylarinin yerli olan kabi-
leleri de goniilli olarak ya da Keltlerin/Galatlarin baskisi sonucunda onlara katildilar.
Ancak onlara katilanlarin sayisi ¢ok degildi. Asil istilaci1 gogmenleri Keltler/Galatlar
olusturuyordu.

Istilac1 Kelt gociine istirak etmis olanlarin sayisi takriben 300 bin civarinday-
di3 Bu say1 yalnizca savasci olan erkeklerden ibaret degildi. Erkekleri, kadinlari, ¢o-
cuklari, yaslilar1 ve hastalari, hatta yiikleri de onlarla birlikteydi. Onlar asag1 Tuna
Nehri'nin giineyinde kalan Balkan iilkelerine ti¢ koldan girdiler. Bu kollardan birisi
Paionia’ya (Kosova) dogru ilerlerken ikincisi Trakya'ya yéneldi. Uciinciisii en kalaba-
lik olan grubuydu ve onlar, bu tarihte biiyiik Iskender’in iilkesi Makedonyaya saldir-
misti. Makedonya'ya saldiranlarin basinda Bolgios adli bir lider vardi. Makedonya'ya
saldirdiklarinda bu iilkenin krali Ptolemaios Keraunos'tu. Bolgios komutasindaki
Keltler/Galatlar, Ptolemaios’a elgiler gondererek ondan baris karsiligi olarak savas
vergisi istemisler, fakat kral onlarin bu istegini reddederek savasmay: tercih etmisti.
Ptolemaios Keraunos, Keltlere karsi savasta basarili olamadi. Yenildi ve 6ldiaraldi.*

Bolgios komutasindaki Keltlerin sonraki hareketleri tam olarak bilinmiyor. An-
cak Ptolemaios Keraunos'un 6liimiinden sonra Makedonya'nin kralsiz kaldig1 ve Ma-
kedon ordu meclisinin orduya komuta yetkisini krallik tacini reddeden Sosthenes’e
vermis oldugu bilinmektedir.® Sosthenes onlar: Makedonya'dan ¢ikarmay: muhteme-
len basardi. Zira Keltler/Galatlar, Brennos adli bir bagka liderin pesine takilarak ikin-
ci kez Makedonya'ya saldirdilar ve Makedonya'y1 asip Yunanistana ilerlediler. Orta
Yunanistan'da Aitolialilarin bityiik direnisiyle kars karsiya kalan Keltler/Galatlar, Ku-
zey Yunanistan'dan giineye dogru ilerleyerek Themophylai gecidi yoluyla Delphoi’a
ulastilar ve bu zengin tapinak kentine yagmalamak i¢in saldirdilar. Fakat onlar bu sal-
dirilarindan istediklerini elde edemediler. Yenilerek geri ¢ekilmek zorunda kaldilar.®

Keltler, Delphoi yenilgisinden sonra birlikte hareket etmekten vazgectiler. Fakat
birbirinden bagimsiz olarak hareket eden Kelt/ Galat boylarinin bu yenilgiden sonra-
ki eylemi antik edebi kaynaklarda gecen celiskili bilgiler ytiziinden tam olarak bilin-

3 lustinus, Historiarum Philippicarum et Totius Mundi Originum. Amstelodami 1659, XXIV.4.1; Kaya,
a.ge. s.26.

4 Pausanias, Helledos Periegeseos (Description of Greece, translated by W.H.S. Jones), Vols. I-IV, (Ed. E.
Capps, T.E. Page, W.H.D. Rouse), Loeb. London 1968, X.19.5; Iustinus, a.g.e., 24.4. Kaya, a.ge., s. 19.

5  lustinus, a.g.e., 24.5.

Polybios, Histories (The Histories, translated by W. R. Paton), vols. I-VI. Loeb, London 1998, 1.4.5;
Pausanias, a.g.e., L4. 1. lustinus, a.g.e., XXV 1; Diodoros, Bibliothekes Historikes (Diodoros of Sicily,
translated by C.H. Oldfather), Vols. I-XII (ed. E.H. Warmington), Loeb. London 1967, XXIL s. 9; Kaya
a.ge., 19; Rankin a.ge., s. 88; W.M. Tarn, “The New Hellenistic Kingdom’, The Cambridge Ancient
History (ed. ].B. Bury & S.A. Cook), Vol. VIII, Cambridge 1978, s. 101; S. Mitchell, Anatolia. Land,
Man and Gods in Asia Minor (Vol. I), Oxford 1993, I, s. 13; Cunliffe, a.g.e., s. 80.
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miyor. Ote yandan Trakya'ya ilerleyen Kelt/Galat kabilelerinden bir grubunun Biiyiik
Iskender’in {inlii generallerinden birisi olan Antigonos Monophtalmos'un ayni adl
torununa, yani Antigonos Gonatas’a yenildikleri ve Antigonos'un bu basarisinin ar-
dindan Makedonya krali oldugu;” Karadeniz'in batisindaki Tylis Kralligr'nin (Baskent
Tylis’ten adini alir) Keltler tarafindan kuruldugu,® Keltlerin bir grubunun Avrupa'dan
Asya'ya, yani Anadolu’ya gectigi kesin olarak bilinmektedir.

Kelt/Galat goglerinin nedenine iliskin bilgi iki antik ¢ag yazar1 tarafindan bize
aktarildi. Bu yazarlardan birisi 1.O. 1. yiizyilda yasamuis olan Titus Livius, ikincisi 1.S.
3. ylizyilda yasamis olan Marcus Iunianus Iustinus’tur. Bu iki tarih¢iden ilkine gore
Makedonya’y: istila eden Keltleri/Galatlar1 goce zorlayan neden topraklarinin ye-
tersizligi, ganimet umudu ve kendilerinin diger tiim halklardan daha iistiin savasci
olduklarina inanmalariydi. Iustinius’a gore ise gogiin nedeni asir1 niifus artisiydi.’
Asir1 niifus artisi topraklari yetersiz kilacagindan Iustinius’un aktardigi géc nedeni
Livius'unkiyle celismez. Ancak toprak yetersizliginin neden oldugu bir go¢, cok uzun
mesafeli bir yolculugu gerektirmez. Bu nedenle onlarin kitlesel bir gé¢ hareketini
baslatmalarinin nedeni daha kuzeyden gelen baska kabilelerin baskilarina maruz kal-
malariyla da ilgili olabilecegini diisiinebiliriz. Nitekim I.O. I. yiizyilda Romali devlet
adamu ve generali Caesar’in Galya savaslari sirasinda bile Galya'daki (Bu giin Fransa)
Keltlerin daha kuzeyden gelen Germen kabilelerinin saldirilarina maruz kaldig1 ve
bu saldirilarin muhataplarinin topraklarini terk etmeye zorlandiklar: bilinmekte-
dir.’® Eger Oyleyse Kelt kabileleri kuzeyli kabilelerin saldirilar1 ve baskilar: sonucunda
meskan olduklari yerleri terk ederek hareket halinde olmak zorunda kaldilar. Onlarin
hareketliligi yollar1 tizerindeki diger Kelt/Galat kabilelerini hareketlendirdi ve boyle-
ce yeni katilimlarla biiyiiyen kitlesel bir Kelt gocii hésil oldu.

Kelt/Galat gégiiniin énciileri, Bityiik Iskender’in Pers seferi éncesinde Tuna Neh-
ri boylarina ulagmis ve Bilyiik Iskender, onlarin elgileriyle Tuna Nehri yakinlarinda
goriismiistii."' Onlar, Iskender ve onun Diadokhlar (Halefler) olarak tarihe gecen
generalleri hayattayken, 54 yil boyunca, sonradan bu bolgeye gelenlerle niifuslarim
artirarak Tuna Nehri boylarinda kaldilar. 1.0. 280 yilinda, Biiyiik {skender’in hayata
en son veda eden generali I. Seleukos’un 6limiinden kisa bir siire sonra harekete gec-
tiler ve daha 6nce soziinil etmis oldugumuz gibi ti¢ koldan Balkanlari istila hareketini
baglattilar.”

lustinus, a.g.e., 25.1; Diodoros, a.g.e., X1.11.1; Tarn, a.g.m.
8  Rankin,a.ge., s. 15,101, 188.

Livius, Ab Urbe Condita (Livy, From the foudation of the City, translated by B.O. Forster), vols. I-IV
(ed. E.H. Warmington), Loeb. London 1967, V. 34; XXXVIIL.16.1; Kaya a.g.e., s. 27.

10 Navarro, a.g.m.,s. 71. Rankin, a.g.e., s. 125.

11  Arrianos, Anabasis Alexandrou (Arrian, Anabasis of Alexander, translated by E.I. Robson), Vols. I-1I,
Loeb. London 1967, 1.4.7.

12 Arrianos, ad1 gegen eser., s. 2.
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Her ne kadar Keltleri/Galatlar1 Asagi Tuna boylarina getiren kosullar baska ka-
bilelerin baskisi olsa da onlarin Anadolu’ya gogiiniin nedeni ayni degildi. Yani onlar
baska kabilelerin baskisina maruz kaldiklar1 icin Anadolu’ya gegmek zorunda kalma-
dilar. Onlar1 Anadolu’ya ¢eken neden baskaydi ve bu neden Roma Tarihi (Ab Urbe
Condita) yazari olan Titus Livius'a gore, onun su satirlarindan da goriilecegi tizere,
Anadolu’'nun batisinin zenginligiydi:

“(Byzantion yakinlarinda bulunduklar1 sirada) komsularindan Asia’mn kent-
lerinin ¢ok zengin oldugunu ogrendiler ve onlarin icine Asia’ya gegmek arzusu
diisti”

Livius'un aktarmis oldugu bu nedene inanmamak i¢in hicbir neden yoktur. Zira
bildigimiz tiim goclerin ekseriyetinin temelde go¢ nedeni agliktir. Go¢ hareketliligi
devam ettigi siire boyunca, yani gocii bitiren daimi yerlesik yasama baslanamadig:
stirece gé¢menlerin en biiyiik sikintisi yine aglik olacaktir ve bu aglik sikintisi, zen-
ginligi olan tilke ve kentleri onlarin saldirisina agik ve saldir1 i¢in cazip kilacaktir. Ni-
tekim Keltler/Galatlar antik kaynaklarda hep talanci ve yagmaci olarak gosterilir ve
onlarin bu 6zellikleri go¢ siirecindeki tavirlarindan ve saldirmak i¢in sectikleri hedef
kentlerden bilinmektedir. Makedonya'ya saldiran Kelt komutan Brennos’un hedefin-
de Yunanistan'in zenginligiyle tinlti tapinak kenti Delphoi vardi. Brennos, Keltlerin
Yunanistan'daki Delphoi’a yapacagi sefere katilimlarini ve cesaretlerini artirmak i¢in
bu tapinagin zenginligine ve elde edilecek ganimetin biytikligiine dikkat cekti. Ta-
pinaklarda altindan yapilmis heykellerin ve savas arabalarinin oldugunu ve bunlarin
¢ogunun goriilebilir mesafede bulundugunu ve agirliklarinin gériindiiklerinden ¢ok
daha fazla oldugunu ve bu nedenle ederinin de ¢ok daha fazla oldugunu soyledi.**
Brennos’un Tanrinin Delphoi'daki tapinagina saldirilmamasi gerektigini diisiinenlere
yaniti ise “Tanrilar zengin olduklar: icin insanlara comerttirler” oldu ve sozlerine
Tanrilarin zenginlige ihtiyaclar1 olmadigini, zenginliklerini insanlara bahsettikle-
rini soyleyerek siirdiirdii.'”® Tum bunlardan anlasilmaktadir ki Keltlerin/Galatlarin
Trakya'dan Anadolu’ya go¢ etmek istemelerinin temel nedeni, Herakleia Pontikali
(Karadeniz Ereglisi) yerel tarih¢i Memnon tarafindan da belirtilmis oldugu gibi, a¢-
likt1.’* Bu nedenle Anadolu'nun denize kiyisi olan thiman bolgeleri ve bu bolgelerin

zenginligi hakkindaki duyumlari, ganimet umudu ve ayrica Livius'un da soyledigi

13 Livius, a.g.e., XXXVIIL.16.4.
14 lustinus, a.g.e., 24.7. Pausanias, a.g.e., X.19.8.
15 lustinus, a.g.e., 24.6.

16 Memnon, Peri Herakleia (Memnon, translated by C. Miiller), Die Fragmente der griechischen Histo-
riker, vol. III, Parisiis 1853, 8.8.
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gibi savasci olarak kendilerine ¢ok giivenmeleri ve kendilerini diger tiim halklardan
daha tsttin gérmeleri,”” onlarin Anadolu’ya go¢ etmek arzusunu artird.

Livius’a gére Anadolu’ya go¢ eden Keltlerin sayisi toplam 20 bin idi ve bu sayinin
yarist silahliydi. Komutanlar: Leonnorios (ya da Lonorius) ve Luturios (ya da Lutari-
us) idi. Dardanos’ta (Kosova) Delphoi’a saldiran Berennos’tan bir anlagsmazlik sonu-
cunda ayrilmislardi.'® 1.S. I. yiizyilda yasamis olan Herakleia Pontikali yerel tarihci
Memnon'un Leonnorios ve Luturios’tan s6z etmesi,' ayrica Leonnorios'un adinin
hem [.O. L. yiizyilda yasamis olan Amaseiali (Amasya) Cografya yazari Strabon'dan
hem de epigrafik arastirmalardan biliniyor olmasi®® Livius'un aktardig: bilgilerin dog-
rulugunu teyit eder.

Keltlerin Anadolu’ya Trakyadan bogazlar yoluyla ge¢mis olduklari konusunda
Pausanias disinda tiim antik edebi kaynaklar hem fikirdir.** Ancak onlarin Anadolu’ya
gecerken Avrupa’y1r Asya'dan ayiran iki bogazdan hangisini tercih ettikleri sorusunu
verilebilecek detayli yanitini yine Livius disinda hicbir antik edebi kaynakta bula-
miyoruz. Livius’a gére Leonnorios ve Luturios komutasindaki 20 bin Kelt, eski ad1
Bosporos olan Istanbul Bogazi’nin Avrupa yakasinin kontroliinii elinde bulunduran
Byzantion kentine saldirdilar.** Fakat Keltler/Galatlar, kusatma teknigini bilmedikleri
icin giiclii tahkimat1 olan Byzantion'u ele gecirmeleri miimkiin olmadi. Yerel tarih
yazart Memnon'dan anlasildig1 kadariyla Byzantion'un kent surlar1 disinda kalan ke-
simleri ise onlarin yagma ve talanlarina agikt1.”® Bu nedenle Byzantion, onlara iste-
dikleri savas vergisini Marmara Denizi'nin kuzeyindeki diger kentler gibi 6demek
zorunda kaldilar.?*

Byzantionlularin izni ve hatta yardimi olmadik¢a Keltlerin/Galatlarin Istanbul
Bogazi'ni ge¢meleri hemen hemen imkénsizdi. Ciinki Keltler/Galatlar denizci bir
halk degildi. Gemileri yoktu. Bir sekilde ihtiyaclar1 kadar gemi temin etseler bile
Byzantion ve eski adi Bosporos olan Istanbul Bogazi'nin Anadolu yakasinin kont-

17  Livius, a.g.e.,, XXXVIIL16.1.

18 Livius, a.g.e.,, XXXVIIL 16. 1.

19 Memnon, a.ge., 11.2.

20 Strabon, Georaphika (The Geoggraphy of Strabo, translated by H.C. Jones), vols. I-VIII (ed. T.E. Page),
Loeb, London 1960, XIL5.1; E. Stahelin, Geschichte der kleinasiatischen Galater, Leipzig 1973, s. 11;

D. Magie, Roman Rule in Asia Minor to the End of Third Century after Christ I-11. Princeton 1950, s.
897 n. 108.

21 Pausanias’a gore (1.4.5) Galatlarin ¢ogu gemilerle Asya'ya (Anadolu) gegtiler ve kiy1 bélgelerini yag-
maladilar. Daha sonra Pergamon hiitkiimdarlar1 onlar1 bu kiy1 bolgelerinden Galatiaya siirdiiler.

22 Liv. XXXVIIL16.3.

23  Memnon’a (11.1) gére Byzantion kenti topraklarinin ekseriyeti Galatlar tarafindan yagmalandu.

24  Polybios’a (Histories IV.45.9) gore Byzantion kenti Kommontorios komutasindaki Keltlere iilkeleri-

nin yikimina engel olmak icin her keresinde 3000 veya 5000 ya da bazen 10 bin par¢a altin 6demek
zorunda kaldilar. Nihayetinde Keltlere 6denen savas vergisi yillik 50 talanton ile sinirlandu.
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roliinii elinde bulunduran Kalkhedon (Kadikéy) kenti yiiziinden onlarin bu bogaz-
dan giivenli gecisi miimkiin olamazdi. Nitekim Istanbul Bogazi'ndan ge¢cmek olana-
gin1 bulamayan Leonnorios ve Luturios komutasindaki Keltler/Galatlar, Byzantion
yakinlarinda dolasmaktan vaz gecip eski adi Khersonesos olan bugiinkii Gelibolu
yarimadasina gidip oradan eski adi Hellespontos olan Canakkale Bogazi yoluyla
Anadolu’ya gecmek istediler. Diistindiikleri kadar biiyiik olmadigini gordiikleri Ca-
nakkale Bogazi'ndan gecebilmelerini kolaylastiracak imkénlar: arastirmaya basladi-
lar. Canakkale Bogazi'nin (Hellespontos) Anadolu yakasini da i¢ine alan Kuzey Bat1
Anadolu'nun yonetiminden Suriye krali I. Antiokhos adina sorumlu olmasi gereken
Antipatros adl1 bir general ile temasa gectiler. Fakat bu general ile goriismeler uzun
stirdil ve bu nedenle Leonnorios ile Luturios arasinda anlagsmazlik ¢ikti. Leonnorios,
say1s1 20 bin olan oradaki Keltlerin/Galatlarin biiyiik kesimini yanina alarak geldigi
yoldan geri donerek Byzantion’a ulast1.*® Leonnorios'un Byzantion yakinina dénme-
sinden sonra Keltlerin/Galatlarin Anadolu’ya gecisini gerceklestirecek olan kosullar
olustu. Bunun nasil oldugunu kesin olarak bilmiyoruz. Fakat 1.0. L. yiizyilda yasamus
olan Roma tarihi yazari Livius'a gore Antipatros'un casus olarak gonderdigi Make-
don elgiler ve onlar sayesinde temin edilen bes gemiyle (ii¢ti kruvazor, ikisi giiver-
teli gemi) Canakkale Bogazi'ndan geceli giindiizlii tasinmak suretiyle birkag giinde
Bogaz'in Anadolu kiyisina gectiler.® Ancak Canakkale Bogazi'nin hangi noktasindan
gectikleri tam olarak bilinmiyor. Byzantion’a donen Lennorios komutasindaki Kelt-
ler/Galatlar ise Luturios'un komutasi altindakiler Anadolu’ya gectikten kisa bir siire
sonra, muhtemelen Byzantion'dan ve belki Kalkhedon'dan da temin edilen gemiler-
le Istanbul Bogazi'ndan Anadolu’ya gecirildiler. Livius’a gére onlarin Byzantion'dan
Anadolu’ya ge¢mesine Bithynia krali I. Nikomedes yardim etti.?” Keltlerin/Galatlarin
Anadolu’ya gecisinden s6z eden diger tiim kaynaklara gére Anadolu’ya gecisine Bith-
ynia krali Nikomedes yardim etti.

Bithynia krali I. Nikomedes, Byzantion (Istanbul), Khalkedon (Kadikéy), Herak-
leia Pontika (Karadeniz Ereglisi), Kios (Gemlik), Tieios ( ya da Tios: Filyos) ve Pontos
krali I. Mithridates’in kurdugu Kuzey Birligi'nin {iyesiydi. Bu birlik Seleukoslar (Suri-
ye Krallig1) krali I. Antiokhos’a kars1 kurulmustu. Antiokhos’un destegini alarak isyan
eden ve kraliyet tahtini elinden almak isteyen kardesi Zipoetas karsisinda zor du-
rumda bulunan Nikomedes’in Anadolu’ya ge¢mek isteyen Keltlere parali asker ola-
rak ihtiyaci vardi. Bu nedenle onlarin Anadolu’ya gegmesine karsi olan tiim engelleri
kaldirmak icin ¢aba harcadi. Memleketi Herakleia Pontika'nin tarihini yazmis olan
Memnon’a gére Nikomedes'in ¢abasiyla Kuzey Ittifakinin temsilcileriyle Keltlerin

25 Livius, a.ge., XXXVIIL16. 2.
26 Livius, a.g.e., XXXVIIL.16.4.
27 Livius, a.g.e.,, XXXVIIL16.7.
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aralarinda tinlii iki liderleri Leonnorios ve Luturios da olmak tizere toplam 17 temsil-
cisi Byzantion'da bir araya geldi.*® Orada Keltlerin Anadolu’ya gegislerinin kosullar1
konusuldu. Herakleia Pontikali Memnon’a gore Byzantionda yapilan sozlesmenin
kosullar1 soyleydi:

“Barbarlar (Galatlar), Nikomedes ve ¢ocuklarini daima destekleyecekler, kendile-
riyle ittifak yapmak isteyen diger bir devletin bu istegini, Nikomedes'in izni olmaksi-
zin kabul etmeyecekler, Nikomedes’in miittefiklerinin dostu, diismanlarinin diigsmani
olacaklar, Byzantionlularin miittefiki olarak ve gerekirse Khalkeden (Kadikéy) Kios
(Gemlik), Tieion (veya Tios: Filyos), Herakleia Pontika (Karadeniz Ereglisi) halkinin
ve diger bazi hitkkiimdarlarin miittefikleri olarak hizmet edecekler” Bu kosullarda Ni-
komedes onlar1 Asia’ya (Anadolu’ya) gecirdi.?

Her ne kadar Memnon'un kitabindan bize kadar ulasan bilgiler arasinda “Kelt-
ler/Galatlar Anadolu’ya gecince nereye yerlesecekler?” sorusunun yaniti olmasa da
toplantinin giindeminde hi¢ kuskusuz bu soru da yer almis, Nikomedes ve miitte-
fikleri, Keltler/Galatlar Anadolu’ya gectikten sonra onlara yerlesecekleri yerin tayin
edilecegini garanti etmis olmalidir. Bu kosullar taraflarca uygun bulunduktan sonra
Galatlarin Anadolu’ya gegisinin yolu agildi. Leonnorios liderliginde olan daha kala-
balik Kelt/Galat grubu, Bithynia krali Nikomedes'in yardimiyla gemilerle tasinmak
suretiyle Istanbul Bogazi'ndan Anadolu’ya gectiler. Luturios komutasindaki daha az
sayidaki Keltler/Galatlar ise daha 6nce de belirtmis oldugumuz gibi Antipatros'un
casusluk yapmak i¢in gonderdigi Makedon elgilerinin yardimlari ve onlarin temin
ettikleri gemilerle (veya hileyle ele gecirdikleri Lysimakheia kentinin gemileriyle)- ge-
milerin sayis1 5 idi- gece ve giindiiz hi¢ mola vermeden birkag giin icinde Canakkale
Bogazi'nin Anadolu yakasina gegtiler.*

Iki farkli yoldan 1.0. 277 yilinda Anadolu’ya gegen Keltler, Anadolu’ya gegtikten
sonra Nikomedes'in kardesi Zipoetas’a (ya da Ziboetas/Zipoetes) karsi savagmak i¢in
Bithynia'da bir araya geldiler. Nikomedes’in emrine girerek, Zipoetas ile savastilar ve
onu yendiler. Boylece Keltler ya da diger bilinen adlariyla Galatlar, Anadolu’ya geg-
tikten sonraki ilk zaferlerini ve ganimetlerini kazanmis oldular. Bu zaferle tahtini ga-
ranti eden Bithynia krali Nikomedes, Byzantion'daki antlasma geregince onlara yer-
lesmeleri icin Hellespontos Phrygia’sin1 onermis olabilir. 1.O. I. yiizyilda yasamis olan
Pompeius Trogus'un eserini 6zetliyerek bu eserin 6zet (Epitome) olarak bize kadar
ulagmasini saglayan 1.S. 3. yiizyil tarihcisi Marcus Iunianus Iustinus’un su satirlarinin
gerisindeki gercek bu olabilir: “(Nikomedes) kralliginin topraklarint kendisine zafer

28 Memnon, a.g.e, 11.3.
29 Memnon, a.ge., 11.2-3.
30 Memnon, a.ge., 26.
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kazandiran Galatlarla paylasti. Onun kralligimin Galatlarin payina diisen kesimine
Gallograecia denildi”?' Tustinus’un soziini ettigi Gallograecia, hickuskusuz Helles-
pontos Phrigya’siydi. Ancak Keltler/Galatlar kendilerine tahsis edilen bu iilkeye yer-
lesmek niyetinde degildiler. Zira Anadolu’ya gecis nedenleri 6ncelikle yerlesecekleri
bir tilke degil, daha 6nce de belirtmis oldugumuz gibi Anadolu’nun bati kiyilarindaki
zenginligi yagmalamakt1.*> Bu neden Keltlerin/Galatlarin kabilesel yasam bic¢imini
muhafaza eden, servetin bir deger olmadigi, en biiyiik sayginin kahramanlara ve din
adamlarina gosterildigi toplumsal yapisina da uygundur. Hala gécebe hareketliligini
muhafaza eden bu tiir bir kabilesel yasamui stirdiiren Keletler/Galatlar i¢cin Nikome-
des ve miittefiklerinin onlara 6nerdigi daimi yerlesim alanina (kuzey bat1 Phrygia)
yerlesmek demek, bir sekilde sahip olduklar1 hayvanlar: tiretmek ya da ektiklerinin
trtiniint almak icin gereken zaman dikkate alindiginda, en az bir yil ya da daha fazla
bir siire acliga mahkim olmak anlamina gelir. A¢hiklarini gidermek anlaminda en
kolay ve kesin ¢6ziimii yagma ve talanda bulmalari bu nedenle dogal gibi goriinmek-
tedir.

Galatlar Anadolu’ya gectiklerinde {i¢ boy halindeydiler ve onlar, Anadolunun
batisini yagma bolgesi olarak aralarinda kura ile paylasmisti. Bu boylarindan biri-
si Trokmeler idi ve onlarin payina diisen yagma bolgesi Troas bolgesiydi. Ikincisi
Tolistobogiler idi. Tolistobogilerin payina diisen yagma bolgeleri Aiolis ve lonia’ydu.
Uclincii boy Tektosaglardi ve onlar da fonia ve Aiolis bélgesinin dogusunda kalan
ic Ege bolgesini yagma bolgesi olarak istismar edeceklerdi. I.O. I. yiizyil tarihgisi Ti-
tus Livius'un bu ti¢ Kelt/Galat boyuyla ve yagma bolgeleriyle ilgili olarak aktarmis
oldugu bilgilerin® dogru oldugu hem diger antik kaynaklardan hem de epigrafik ve
numismatik kaynaklardan bilinmektedir.** Ancak onlarin nasil ve ne zaman ti¢ boy
olduklar1 bilinmiyor. Onlarin Dardanos’tan (Kosova) itibaren Anadolu’ya gegis serii-
venlerini anlatan Livius, Anadolunun batisinin paylasiminin yapilmis oldugu zama-
na kadar bu boylardan s6z etmez. Onlarin iki liderinin oldugunu vurgular.** Herakle-
ia Pontikali yerel tarih¢i Memnon da Byzantion'daki toplantiya katilan 17 Kelt/Galat
temsilcisinden yalnizca Leonnorios ve Luturios’un adin1 verir. Memnon’a gére bu iki
lider toplantiya katilan 17 Kelt/Galat temsilcisinin en itibarlisiyd1.%

Keltlerin/Galatlarin iki liderleri oldugu dogruysa, adlarini saymis oldugumuz bu

31 lustinus, a.g.e., 25.2.

32 lustinus, a.ge., 13.

33 Livius, a.ge., XXXVIIL.16.11.

34 Genis bilgi i¢in bk. Kaya, a.g.e., s. 41.
35 Livius, a.g.e., XXXVIIL16.

36 Memnon, a.ge., 11.3.
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tiklerinde sayis1 {i¢ olan Kelt/Galat boylarinin, yagma bélgesinin kura ile belirlemis
olmalarindan® da anlasilacag iizere birbirlerine bir tistiinltikleri olmadig: anlasiliyor
ki, buradan onlarin liderlerinin de itibar bakimindan birbirinden tistiin olmadiklar:
sonucu ¢ikar. Eger oyleyse bu ti¢ boydan birisi Leonnorios ve Luturios liderliginde-
ki 20 bin kisilik Keltler/Galatlar arasinda degillerdi. Onlar arasinda olmayan, onlara
sonradan katilan boy ise muhtemelen Tektosaglardi.*® Zira Leonnorios ve Lutorios
komutasindaki Keltler/Galatlar, Brennos komutasinda Delphoi'a saldiran Keltler/
Galatlar arasinda degildi. Onlar, Dardanos’ta (Kosova) Brennos’tan ayrilmiglardi. Fa-
kat Tektosaglarin adi Delphoi’a saldiranlar arasinda sayildi.*® Eger Tektosaglar sonra-
dan onlara katildiysa, onlarin ilk ikisine dahil olusu, Leonnorios ve Luturios komu-
tasindakilerin Nikomedes'in kardesi Zipoetas’a kars1 kazandiklar1 zaferden hemen
sonra olmalidir. Zira bogazlardan ge¢meden 6nce 20 bin kisi olan Keltler/Galatlar,
Zipoetas’e karsi kazandiklar1 zaferden sonra da 20 bin kisiydiler. Anlasilan Tektosag-
lar, Zipoetasa kars1 kazanilan zaferin ardindan Anadolu’ya gectiler ve Anadolu’nun
batisi ile ilgili olarak yapilan yagma bolgesi paylasimina yetistiler. Onlarin gelisiyle
Anadolu’ya gecen Keltlerin/Galatlarin sayist muhtemelen 6nceki grubun 1/2’si ora-
ninda artarak 30 bin oldu.*

Keltlerin Anadolu'nun batisindaki eylemleri antik edebi kaynaklardan tam olarak
takip edilebilir degildir. Ancak tiim bu kaynaklardan onlarin Anadolu'nun bu kesi-
minde ¢ok biiyiik bir korku yarattig1 anlasilmaktadir. Zira kimi antik edebi kaynak-
larda onlarin adinin Hellenistik diinyada teror (terror) sézctigiiyle es anlamli hale
gelmis olduguna dikkat cekilirken,* kimilerinde Keltler/Galatlar tarafindan istenen
ve Galatika adiyla tinlenmis olan savas vergisine Pergamonlu I. Attalos’a kadar hicbir
kral ya da devletin hayir diyemediklerine vurgu yapilir.*? Ayrica bazi kentlere saldiri-
lariyla ilgili hikayeler de antik edebi kaynaklar tarafindan anlatildi. Bunlardan birisi
Kyzikos’a (Erdek) yapilan saldiridir. Strabon’a gore Galatlar, bu kente saldirmak i¢in
ilion'u (Hisarlik) harekat iissii olarak kullanmak istediler, fakat Ilion’'un o zaman tah-
kimatl bir kent olmamasi onlarin bu diistincelerinden vazge¢melerine neden oldu.*
Onlarin Kyzikos (Erdek) kentine 1.0. 277-275 yillar1 arasinda iki y1l boyunca ya da bu

37 Livius'un (XXXVIIL 16. 12) yagma bolgesi paylasimiyla ilgili olarak “kura ¢ekmek, kura yontemiyle
tahsis etmek” anlamlarina gelen “sortire” fiilini (sortiti sunt) kullanmis olmasi, paylasimin kura ¢eki-
lerek yapilmis oldugunun kanitidir.

38 Kaya, a.ge.,s. 39.

39 lustinus’a (32.3) gore Delphoi saldirisinda yer almis olan Tektosaglar, eski yerlesmeleri olan Tolosa’ya
(giimiizde Fransa'nin Tolouse kenti) dondiiler.

40 Kaya, a.ge.,, s. 34, 38.

41 lustinus, a.g.e., 25.2.

42 Livius, a.ge., XXXVIIL16.10.
43  Strabon, a.ge., XII.1.27.
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yillar arasinda iki kez saldirdiklari ise giiniimiize kadar ulasmis bulunan yazitlardan
da bilinmektedir. Bu yazitlarda Pergamon hiikiimdari Philetairos'un Galat saldirisina
ugrayan Kyzikoslulara yapmis oldugu yardimlar anlatilmigtir.**

Galatlarin Trokme boyunun yagma bélgesi dahilinde olan Troas'daki Galat sal-
dirilarinin muhatab: hi¢ kuskusuz yalnizca Kyzikos degildi. Muhtemelen bolgenin
bir¢ok yerlesim birimi onlarin saldirilarina maruz kaldilar. Suriye krali Antiokhos'un
Troas'daki bir generaline yazmis oldugu mektup, saldirilarin Kyzikosla sinirl kalma-
mis oldugunun iyi bir isaretidir. Bu mektupta kral, Meleagros adli generaline Galat
saldirisina ugrayan bolge halkinin bu giin yeri tespit edilememis olan Petra adli tah-
kimatli bir yerde toplamasini emreder.*

Keltlerin/Galatlarin saldirisina ugradigini bildigimiz bir baska kent Miletos’tur
(Milet/Balat). Bu kente saldirdiklarinda kadinlarin bayrami olan Thesmophoria kut-
laniyordu.*® Keltler yakalayabildikleri kadinlar: kagirdilar. Bunlardan birisi Miletos'un
(Milet/Balat) zenginlerinden birisinin karistydi. Adam, karsini kagiran Kelt/Galat sa-
vasgisinin pesinden Massilia'ya (bugiin Marsiya) kadar gider. Ayni kente saldiriyla
ilgili bir baska hikaye Miletoslu ti¢ kizla ilgilidir. Onlar da Keltlerle/Galatlarla ya-
samaktansa Olmeyi tercih etmigler. Bir bagka hikadye Themisonion (Karahoyiik) ile
ilgilidir. Bu kent halky, ti¢ tanr1 (Apollon, Hermes ve Herakles) tarafindan siginmalar1
icin bir magara gosterilmek suretiyle Kelt saldirilarindan kurtarilmiglardi. Themiso-
nionlular, bu {i¢ tanriya tesekkiir etmek i¢in magaranin dniine onlarin heykellerini
dikmisler. Bir baska hikaye de o zaman adi Kelainai olan bugiinkii Dinar ile ilgilidir.
Kelainai halki Tanr1 Marsiyas'in yardimiyla Kelt/Galat saldirilarini piiskiirtmiisler-
dir.”

Antik edebi kaynaklardan bilinen bu tiir hikayeler saldirilarin insani boyutuyla
ilgili de bir fikir verdikleri i¢in 6nemli ve degerlidirler. Fakat bu anlamda antik ede-
bi kaynaklar yetersizdir ve onlarin bosluklar bilyiik 6lciide epigrafik aragtirmalarin
kesfettigi yazitlarla giderilmistir. Bu yazitlardan birisi Priene’de (Giilliibahge) bulun-
mustur. Bu yazitla Kelt/Galat saldirilarindan kenti korumay: basaran Sotas adli bir
Priene vatandasi, kent halki ve meclisi tarafindan onurlandirilmistir. Bir bagka yazit
Erythrai'da (Ildir1) bulundu. Bu yazit, Erythrai’a saldirip bu kentin vatandaslarini esir
alip giden Keltlerden/Galatlardan onlar: geri almay1 basaran bir vatandasa tesekkiir

44 Orientis Graeci Inscriptiones Selectae (Ed. W. Dittenberger), Leipzig 1903, s. 748; Magie, a.g.e., s. 729
n.9.

45 C.B. Welles, Royal Correspondence in the Hellenistic Period, A Study in Greek Epigraphy, New Haven
1934, .62, nr. 11.

46  Thesmophoria, eski Yunan kent devletlerinde yalnizca kadinlar tarafindan Demeter kiiltii ¢ergevesin-
de kutlanan bir dinsel bayramdir. Bu bayramda kadinlar tarafindan yapilan ayinlerle bereket tanrigasi
Demeter ve yeralti diinyasina kagirilan kizi Persephone onurlandirilirdi.

47 Kaya, a.ge., s. 44.
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anitidir. Bir diger yazit, Thyateira'da (Akhisar) bulundu. Buradaki yazit bir babanin
Keltler/Galatlar tarafindan kagirilan oglunun sag salim geri ddnmesi icin tanriya ada-
dig1 adak yazitidir. Aiolis'deki Myrina (Kalabaksaray) kentinde ise bir Galat’1 ayaklar1
altinda ezen fili tasvir eden bir terrakotta heykelcik bulundu. Bu heykelcik hi¢ kusku-
suz Suriye krali I. Antiokhos’un 1.0. 268 yilinda Galatlara karsi filleriyle yaptig1 savasi
zaferle sonuglandirmis olmasindan duyulan sevincin tezahiiritydii.”® Suriye krali I.
Antiokhos'un Galatlara kazanmis oldugu bu zaferi, Galatlarin Bat1 Anadoluda ba-
sibos dolagsma donemini sona erdirdi. Zira daha sonra ayrica s6z edecegimiz gibi
Galatlar, Filler Savasi'ndan sonra kendi adlariyla anilacak olan Kuzey Phrygia’ya (Ga-

latia) yerlestiler.

Tam bu anlattiklarimizdan da anlagilacag: tizere Keltler/Galatlar Anadolu’ya
gectikten sonra Anadolu'nun batisindaki zengin kentlere saldirdilar ve hem maddi
hem de manevi olan pek ¢ok sikinti, zarar ve aciya neden oldular. Fakat sikint1 ve
act hic¢ kuskusuz tek tarafli degildi. Keltler/Galatlar agisindan gog ettikleri tilkedeki
sikint1 ve aci anlaminda insani boyuta iliskin bize kadar ulagsmis bir kayit mevcut
degil. Ancak tahmin etmek zor degildir. Zira onlar, a¢ kalmamak i¢in 10 yil boyunca
yersiz yurtsuz, yaz-kis, ¢ok soguk ve ¢ok sicak demeden, yagmura, kara, camura ve
toza katlanarak kendilerini barbar olarak goriip her tiir iligkiye kapali olan Yunan
kentlerinden birinden digerine saldirip durdular. Bu arada kadinlari, ¢ocuklari, yasli-
lar1 ve hastalar: da evsiz, bir barinaklari olmadan savasan erkeklerinin pesinden hep
hareket halinde olmak zorunda kaldilar ve hareketlilikten biiyiik sikintilar gektiler.
Kentlerin Keltler/Galatlar tarafindan ele gecirilmesine ise sahip olduklar: kent surlar:
engel oldu. Zira Keltler/Galatlar kusatma teknigini bilmiyorlardi. Ancak kent surla-
r1 disinda olan kentlerin halki beklenmedik bir zamanda ortaya ¢ikan bir saldirinin
av1 olabiliyordu. Kent disindaki mallar da onlarin yagma ve talanina agikti. Kentler,
bu nedenle Keltlerin/Galatlarin kendilerinden istedikleri savas vergisini 6dediler. Bu
vergi, bildik vergiler gibi degildi. Tahmin edilecegi gibi onlarin Keltlere/Galatlara
odedikleri vergi, giinimiiziin mafyalarinin aldig: tiirden bir haragti. Bu nedenle Kelt-

lere/Galatlara 6denen savas vergisinin ad1 Galatika adiyla iinlendi.

Keltlerin/Galatlarin Bat1 Anadolu'dan hangi tarihte ayrilip, Kuzey Phrygia’ya ce-
kildikleri konusunda bize kadar ulagsmis bulunan giivenilir bir bilgi mevcut degildir.
Pausanias’a gore onlar1 Anadolu'nun batisindaki kiyiya yakin bolgelerinden Perga-
mon halki kovdu.* Ancak bu ifade ¢ok muglaktir. Pergamon krali I. Attalos’un ilki
1.0. 241 yilinda ikincisi 230’lu yillarin ikinci yarisinda olmak iizere Keltleri/Galatlart

48 Kaya, a.ge., s. 44.
49 Kaya, a.ge., s.21.
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iki kez yenmis oldugu bilinmektedir.*® Pausanias’in kastettigi Attalos’un bu basarilar:
ise, Keltlerin Anadolunun bat1 kiyilar1 bolgesinde yaklasik takriben 40 yil, yaz, kis,
yagmur, camur, kar, sicak, soguk demeden yersiz yurtsuz dolasmis olabileceklerine
inanmak zordur. Zira onlar kadinlari, yaslilari, hastalari, yiyecek, icecek ve ganimet
yikleriyle birlikte yersiz yurtsuz dolasiyorlardi. Bu nedenle onlarin daha erken bir
tarihte, yani .0. 268 yilinda Kuzey Phrygia'ya gekilmis olabileceklerini diisiinebili-
riz. Bu tarihte onlar, nerede yapildig1 bilinmeyen ve ordusunda filleri de kullandig:
savasta (Filler Savasi) Suriye (Seleukoslar) krali I. Antiokhos’a yenildiler® ve bu ye-
nilgiden sonra Galatia adini alacak olan Kuzey Phrygia’ya yerlesmek iizere 1.0. 268
yilinda Anadolu'nun bati kiyilarini ve i¢ Ege bolgesini terk ettiler. Ayni neden, on-
larin Galatia’ya gekilislerinin goniillic mi yoksa bir zorla mi oldugu sorusunun da
yanitini verir. Galatlar, 10 yil devam eden yersiz yurtsuz yasamdan yorulmuslardi.
Ancak onlar Galatia’ya ¢ekildikten sonra da Galatika vergisini almaya devam ettiler.>*
Bu durumda onlar, Suriye krali I. Antiokhos’a yenildikten sonra onunla uzlastilar.
Galatikanin 6denmeye devam edilmesi kosuluyla Suriye krali I. Antiokhos'un miit-
tefiki kent devletlerinin bulundugu bati Anadolu'dan ayrilip, Galatia’ya yerlesmeyi
kabul ettiler. Suriye krali Antiokhos, gerektiginde onlar1 parali asker olarak ordusuna
dahil edecekti.®

Keltler/Galatlar Galatia’ya da {i¢ boy halinde yerlestiler ve yerlesim bolgeleri-
ni de muhtemelen kura ile belirlediler. Ankyra (Ankara) ve ¢evresine Tektosaglar,
Tavion’a(Biytik Nefeskoy) Trokmeler, Pessinus (Balhisar), Gordion (Yassihoyiik) ve
Ankyra arasinda kalan bolgeye ise Tolistobogiler yerlestiler.>* Herakleia Pontikali
(Karadeniz Ereglisi) tarihci Memnon'un Herakleia Tarihi (Peri Herakleia) adli ese-
rinde yer alan bilgi disinda antik edebi kaynaklar, onlarin Galatia’ya yerlesmeleriyle
ilgili olarak aktardiklar: bilgiler birbiriyle gelismezler®® Memnon'un neden oldugu
kusku ise yazitlar ve sikkelerin taniklig1 sayesinde ortadan kalkt1.”* Gordion, Kelt-
lerin/Galatlarin Galatia’ya yerlesmis olduklar: tarihten takriben bir asir sonra bile

50 Stahelin, a.g.e., s. 22. Magie, a.g.e., s. 7. Mitchell, a.g.e., I, s. 21.
51 Appianos, Romaika (Appian’s Roman History, translated by H. White), Vols. I-IV (Ed. E. H. War-
mington), Loeb, London 1972, s. 65. Ayrica bk. Kaya, a.g.e., s. 64.

52  Livius'a ( XXXVIIL 16. 13 vd. )gére Galatlar, Suriye Krallig'nin Asia'daki (Bat1 Anadolu) hakimiyeti
sona erinceye kadar (1.O. 189) higbir kral Galatlara vergi 6demeyi reddedemedi. Vergiye hayir diyen
ilk hitkiimdar Pergamonlu I. Attalos oldu. Galatlar, Pergamon’a I.O. 241 yilinda bu nedenle saldirdilar.

53 Kaya, a.ge., s. 53, 65.
54  A.Erzen, llkgagda Ankara, Ankara 1946, s. 40; Kaya, a.g.e., s. 49.

55 Livius, a.g.e., XXXVIIL.16.12; Strabon, a.g.e., XIV.1.13; Plinius, Naturalis Historia ( Natural History,
translated by H. Rackham), vols. I-X (ed. E. H. Warmington). Loeb, London 1969 HN, V., s. 146;
Memnon, a.g.e., s. 19.

56 B.V.Head, Historia Numorum. A manual of Greek Numismatics, London 1911, s. 49; Orientis Graeci
Inscriptiones Selectae, s. 548. Erzen, a.g.e., s. 40.
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Galatlarin meskun oldugu bir kent degildi. Miladi yillarin basinda Tolistobogilerin
kenti oldugu kesin olarak bilinen Pessinus ise takriben I.O. L. Yiizyl ortalarina kadar
Magna Mater’in (Ana Tanrica) adina Galler denilen rahiplerince yonetilen bir tapi-
nak devletiydi.>’

Sonug olarak Keltlerin/Galatlarin Anadolu’ya gecis glizergahi eski adi Bospo-
ros olan Istanbul Bogazi ile eski adi Hellespontos olan Canakkale Bogazr'ydi. On-
lar, 1.0. 280/79 yilinda Delphoi’a saldirmak i¢in Brennos adli bir liderin komutasi
altinda hareket halinde bulunan biiyiik kitleden, bu kitle Dardanos’ta, yani bugiinki
Kosovadayken Leonnorios ve Luturios adli iki liderin komutas: altinda ayrilan 20
bin kisilik bir bityiik grup (Tolistobogiler ve Trokmeler: yarisi silahly) ile bir siire son-
ra onlar1 takip ederek Anadolu’ya gecen bir diger gruptan (Tektosaglar) olusuyordu.
Niifusu 10 bin olmasi gereken sonuncusu, Yunanistan'daki Delphoi yenilgisinden
sonra oradan ayrilanlardi. Leonnorios ve Luturios adli iki liderin komutasindakiler,
Anadolu’ya ge¢meden 6nceki Marmara Denizi'nin kuzeyindeki bolgelerde yagma ve
talanlarla, tahkimath kentlerden aldiklari savas vergisiyle bir siire yasamislardi. Fakat
onlar aglik sorununu hala ortadan kaldirabilmis degillerdi. Bu nedenle eski ad1 Pro-
pontis olan Marmara Denizi'nin kuzey kiyisindayken Anadolu'nun batisindaki kent-
lerin zenginligiyle ilgili bilgiler edinince Anadolu’ya gé¢ etmeye karar verdiler. Fakat
denizci bir halk olmadiklari i¢in Istanbul ve Canakkale bogazlarini kontrol eden kent
devletlerinin ya da bir askeri giiclin izni olmadan Anadolu’ya ge¢mek olanaklar1 yok-
tu. Bu nedenle Bithynia krali Nikomedes'in yardimina ihtiya¢ duydular. Bu kralin
yardimiyla Anadolu’ya bogazlardan gemilerle gecen Keltler/Galatlar, Nikomedes’e
verdikleri s6ze uygun olarak Nikomedes'in kardesine karsi savasip, Anadoluda ilk
zaferlerini 1.O. 277 yilinda kazandilar.

Keltlerin/Galatlarin Anadolu’ya go¢iinii takip eden 10 yil icinde hem Keltler/Ga-
latlar hem de onlarin saldirilarina maruz kalanlar, insani agidan biiyiik sikintilar ve
acilarin taraflari oldular. Keltler/Galatlar agisindan bu sikinti ve acilarin nedeni yersiz
yurtsuz, yaz kis, cok soguk ve ¢ok sicak demeden, yagmura, doluya, kara, ¢amura,
riizgara ve toza katlanarak yasamak zorunda kalmis olmalarindan kaynaklanir. Sal-
dirtya maruz kalan kentlerin zararlarinin, sikinti ve acilarinin nedeni ise kentlerinin
sur kapilarini Kelt/Galat saldirilar1 nedeniyle kapali tutmak anlaminda tetikte olmak
zorunda kalmalariydi. Zira kent surlar1 disinda bulunan insanlar da dahil her seyleri,
adlar: teror (Latince'de terror) kelimesiyle ayni anlamda algilanmis olan Keltlerin/
Galatlarin saldirisinin hedefindeydi. Mal ve miilkleri, hatta tapinaklar1 yagma ve ta-
lan ediliyor, insanlar1 kadin ve erkek ayrimi yapilmaksizin kagiriliyordu. Galatlarin

57  Gordion i¢in bk. Livius, a.g.e., XXXVIIL.18.9. Ayrica Gordion ve Pessinus i¢in bk. Kaya, a.g.e., s. 49,
98.
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yersiz yurtsuz dolasip durduklar1 Bat1 Anadolu’yu terk edip kendi adlariyla anila-
cak topraklara (Galatia) gekilmeleri, Suriye kraliyla 1.0. 268 yilinda yaptiklar: Filler
Savaginda yenilince miimkiin olabildi. Onlar, bu savastan sonra Kuzey Phrygia’'ya
(Galatia) yerlesmek konusunda kralla bir uzlasmaya vardilar.

Keltlerin/Galatlarin Tuna Nehri'nin glineyindeki iilkelere dogru ilerleyen kitlesel
gocli, ¢1g gibi biiyiiyen zincirleme bir goce neden olmadi. Bu bakimdan Keltlerin/
Galatlarin Balkan tlkelerine gocti, yaklasik bin yil 6nceki Ege Goglerinden farkliydi.
Cunki Keltlerin/Galatlarin saldirdig: iilkelerde tahkimatlh yerlesim birimleri vardi.
Bu nedenle kentleri ele geciremediler ve dolayisiyla saldirdiklar: yerlesim birimle-
rinin sakinlerini yerlerinden edemediler. Ayni nedenle yiiksek bir kiiltir diizeyinde
olan Hellenistik Anadolu, Keltlerin/Galatlarin gelisiyle ne demografik, ne sosyal, ne
de siyasal anlamda bir degisim stireci yasadi. Fakat onlar daimi olarak yerlestikleri yer
bakimindan 1.0. 3. Binyilin son yiizyillarina dogru ve 1.O. 2. Binyilin son yiizyillarina
dogru gocle Anadolu’ya gelenlerden farkl degillerdir. Yani Galatlar, hem Hititlerin
hem de Phryglerin meskun olduklar1 bolgeye yerlestiler. Bu yeni yurtlarinda (Gala-
tia) her ne kadar kendi kiiltiirlerini ve dinlerini muhafaza etmede ¢ok direncli olsalar
da Anadolu’ya gectikten yaklasik bir asir sonra Hellenistik etkiye agik olan bir top-
lum olmaya ve en azindan Hellenistik isimler almaya bagladilar.®® Ancak onlar yaziy
Galatya'nin dogrudan Roma’nin kontrolii altina girmis oldugu tarihe kadar yaklasik
250 yil kullanmak ihtiyact duymadilar. 1.0. L. yiizyilda Deiotaros gibi istisnai liderler
disinda okuma yazmayla ilgilenmediler.” Eskicagda Galatlardan 6nce Anadolu’ya ge-
len, fakat yazili kaynaklar olmadig1 icin pek ¢ok sorunun cevabi bulunmayan gocler
konusunda Kelt/Galat gé¢leri anlattigimiz bu yonleriyle fikir vericidir.

58 Kaya, a.g.e., s. 257; Mitchell, a.ge., I, s. 18.
59 Deiotaros’un okur-yazarhigi konusunda bk. Kaya, a.g.e., s. 118.
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Troas Bolgesi'nde Gocler, Diller ve Kiiltiirler

Riistem ASLAN"

Ozet

Troas Bolgesi, llk Tung¢ Cagrndan itibaren stratejik konumu nedeniyle fark-
lv bolgelerden gelen kiiltiirlerin go¢ hareketiyle karsi karsiya kalmustiy, ancak
bélgenin siyasi ve kiiltiirel olarak yazili belgelerle tanuimlanmast ise Son Tung
Cagi ile olur. Son Tung Cagrnda Hitit Imparatorlugu’nun siyasi etkisini Bati
Anadolu’ya kadar gosterir. Bu nedenle Son Tung Cagi'nda (yaklasik M. O. 1400-
1200) bolgede Hititgenin bir tiir Bati Anadoluda konusulan lehgesi olan Luwice
konusuldugu genel olarak kabul edilir. Son Tung Cagi'nin sonrasinda ise Balkan
kokenli gruplarin Troasa geldikleri gozlemlenmektedir. Bu dénemde Troasda
Balkan ve Anadolu kokenli yerli halkin bir arada yasadigi kabul edilmektedir.
Arkaik Donem’le baslayan koloni ¢aginda ise, bolgeye gelen Greklerin bir akkiil-
tiirasyon stireci gegirdiklerini antik kaynaklardan anlasilabilinmektedir.

Anahtar Kelimeler: Troas, Son Tun¢ GCagl, Anadolu dili, Arkaik Donem, Ko-
loni Cagi, Grekge

Migrations, Languages and Cultures in the Troad

Abstract

Because of its strategic location the Troad was from the Early Bronze Age to
the Archaic Period confronted with the many differents immigrations. The tran-
sition to the Early Iron Age took place around 1130 BC. During this short tran-
sition period, former traditions were maintained while new elements emerged
at the same time. Most scholars agreed that the settlement transformed into

Dog. Dr., Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Bolumii, rustemas-
lan@comu.edu.tr

17



Riistem Aslan

another local culture. However, this settlement was also brought to an end by de-
struction later on, the Early Iron Age, Troy VIIb2 and VIIb3 under influence of
the Balkans lasted from 1150 BC to 950 BC. The archaeological evidence shows,
that these two different cultures lived in peace on the Troad. During the Archaic
period, the Greeks arrived in the region. According to Herodot and Strabon, the
Greeks also had a process of acculturation with the local cultures.

Keywords: Troad, Late Bronze Age, Anatolian language, the Archaic Period,
Colonial Age, Greeks

Konumu nedeniyle Troas bolgesi tarihoncesi donemden itibaren pekg¢ok farkly
gocle karsi karsiya kalmustir. iki deniz (Ege ve Karadeniz); iki kita (Avrupa ve Asya)
arasindaki konumu Troas bolgesine yonelik goclerin baska bir bolgeye ge¢mek icin
bir tiir istasyon gibi degil, tam tersine bolgeye yerlesim ya da kontrol amacl olma-
sin1 saglamistir. Bu nedenle Troas bolgesi kentleri tarihoncesinden 20. yiizyila kadar
onemli savaslara sahne olmustur. Ozellikle her anlamda merkezi 6zelligini binyillarca
koruyan Troia s6z konusu bu durumdan, olumlu ve olumsuz anlamda etkilenmistir.

Bu calismada; Troas bolgesindeki kiiltiir ve dilleri, bolge ve bolge disindaki yazili
buluntularin is181nda irdelenecektir.!

Troas bolgesini bilimsel anlamda ele alan ilk ciddi ¢alismalar Heinrich
Schliemann’nin gezi ve kazilariyla baslatilmistir. Schliemann bolgede Troia ile kar-
silagtirilabilecek bagka yerlesmelerin olup olmadigini anlamak icin 1881 yilinda
Canakkale'den baslayarak tim Troas’ kapsayan bir arastirma gezisi yapmistir. Ba-
tidan baslayip, giineye dogru ilerleyen yolculugu, Ida Dag1 {izerinden Canakkale
Bogazi'na kadar devam etmistir. Schliemannnin yanisira bagka bilimadamlar1 da
benzeri arastirma gezileri yapmus olsalar da, o gezilerin birinci amaci daha ¢ok klasik
donem yerlesmeri ve bu yerlesmelerle ilgili yazit bulmak olmustur.?

Troas bolgesinin modern anlamda sistemli bir sekilde arastirilmasi, Frank Cal-
vert, Walter Leaf ve John M. Cook'un yapmis olduklar1 6ncii ¢aligmalar: olmadan
gergeklestirilemezdi. Bununla birlikte Strabon ve diger antik donem yazarlari tara-
findan isimleri anilan antik kentler biiyiikk oranda lokalize edilmislerdir. Yine aym
sekilde Gelibolu Yarimadasindaki prehistorik ve klasik donem vyerlesmeleri M.
Ozdogan'nin 80°1i yillarda gerceklestirdigi yiizey arastirmalari sayesinde biiyiik oran-
da belirlenmistir. Troia'nin yakin ¢evresindeki, yani Troia Tarihi Milli Parki sinirlar1

1 Bu konuda 6zellikle Franco Chaia’nin ¢alismasi bityitkk 6nem tasimaktadir: G. Franco Chiai, Valker,
Sprachen und Kulturen der Troas in der archaiscehn Zeit’ i¢: Olshausen — H. Sonnabend (ed), Troia-
ner sind wir gewesen’ Migration in der antiken Welt., Stuttgart 2002.

2 Krs. .M. Cook, The Troad, Oxford 1973.
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icindeki yerlesmeler ise Troia Projesinin 90l yillarda yaptig1 yogun yiizey arastir-
malriyla saptanmistir. Biitiin ¢alismalarin hepsi olmasa bile biiytik ¢ogunlugunda,
Schliemann'dan beri ortaya atilan sorunu, yani Troianin Troas ve Gelibolu Yarima-
dast'ndaki Son Tung Cag1 yerlesim sistemindeki rolii ve 6nemini cevaplamay1 amag-
lamistir.

Troas ve Gelibolu Yarimadasrndaki Troia VI ve VIIa donemi yerlesmelerinin sa-
ysy, flk Tung Cag1 sonu yerlesmelerinden (Troia IV-V) daha fazladir. Bu durum hem
kiy1 hem de ickesimdeki yerlesmeler i¢in gecerlidir. Troia (Troia VI / VIla) yerlesme-
si, kalesi ve savunma duvarl asag1 kentiyle ¢cok 6zel bir karaktere sahiptir.

Troas bolgesindeki Son Tung Cag yerlesme sisteminde dikkati ¢ceken 6zellikler-
den biri de, ele alinan bolgedeki o doneme ait 28 yerlesmenin, Troia I dénemi (De-
nizsel Troia Kiiltiirii) yerlesmelerindeki, neredeyse hi¢ degismeyen topografik se¢im,
yani yerlesmelerin hemen deniz kiyisi ya da, ona ¢ok yakin yerlere kurulmus olmasi-
dir. Genel olarak Troas bdlgesindeki Son Tun Cag1 yerlesmeleri, dnceki ilk Tung Cag1
yerlesmelerinin oldugu yerlerde kurulmus ya da onceki yerlesmelerin bir devami
niteligini kazanmistir. Asag1 Karamenderes ovasinda ise Hisarlik- Troia'nin disinda
Troia VI ve VIla dénemine ait savunma sistemi olan bir tek yerlesme Hanaytepedir.
Frank Calvert burada yaptig1 kazilarda o déoneme ait bir sur duvarina rastladigini be-
lirtmektedir. Yine Troia’nin yakin ¢evresindeki Son Tung Cag1 yerlesmelerinden Eski
Hisarlik ve Balli Dag'daki yerlesmeler de savunma duvarina sahiptiler. Simdiye kadar
yapilan arastirmalarda saptanan Troas bolgesinden diger yerlesmelerdeki savunma
duvarlari ise Arkaik ve Hellenistik doneme aittirler.?

Homeros'da Troia'nin ¢evresinde anilan yedi mezar tepesi, daha antik dénem ve
yeni ¢cagda Troia Savasi kahramanlariyla iligkilendirilmistir. Schliemann Troia'da yap-
t181 kazilara parelel olarak bu tumiiliislerden bazilarini kazmistir. Troas bolgesinde
yaklasik 40 timiiltis bulunmaktadir. Bunlarin 29‘u Troia’nin yakin ¢evresindedir. Bu
tumiliisler arasinda en taninmiglari, zamansal olarak Troia Savasindan yiizyillarca
sonra yapilmis da olasalar, savas kahramanlar1 Akhilleus, Patraklos ve Aias’a atfedilen
mezar tepeleridir. Simdiye kadar yapilan timiiliis kazilarinda bu tiimiiliisler arasinda
6. yizyilldan daha eskiye tarihlenen buluntu elde edilmemistir. Dorpfeld bazi timii-
lilserin etrafinda buldugu Gri Mal (Graue Ware) ¢anak ¢omleginden yola c¢ikarak,
buralarin Son Tung¢ Cagr'nda yapildigini ileri siirse de, bu goriis arkeoloji diinyasinda
kabul gormemistir.

Simdiye kadar Troia'nin yakin cevresinde saptanan yerlesmeler biyiiklikliikle-
riyle koy karakteri tasimalariyla birlikte, Troia’nin giineyindeki ytiksek yerlerde kuru-

3 R.Aslan — G. Bieg, ‘Die Mittel-bis Spaetbronzezeitliche Besiedlungen in der Troas und der Gelibolu-
Halbinsel (Troia VI und VIIA), Studia Troica, 13, 2003, s. 165-215.
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lan yerlesmeler ise Karamenderes vadisini kontrol ederek Troia'nin korunmasina hiz-
met etmistir. Asag1 Karamenderes ovasinin disindaki bolgelerde bu doneme ait ¢ok
az sayida yerlesme tespit edilebilinmistir. Kiy1 kesiminde Besik Tepe (Kolonai) gibi
burunlara kurulmus tipik yerlesmelerden bir de Limantepe (Larisa)‘dir. ickesimde ise
Savrantepe, Adatepe, Kiimbet Kocabahge ve Bayramic yakinlarindaki Ciftliktepe'dir.
Savrantepe’nin bu yerlesim sistemindeki islevi ise Araplar Vadisinden Troia Ovasina
giden yolu kontrol etmekti.

Troas bolgesindeki simdiye kadar bilinen Son Tun¢ Cag yerlesmelerinin dagi-
lim1 g6zoniine getirildiginde, bu dénem i¢in bir yerlesim hiyararsisi rekonstiiriiksi-
yonu yapilabilir. Troas'da, asag1 kent, savuma sistemi ve arkeolojik buluntulariyla ele
alindiginda Troia/Hisarlik ile karsilastirilabilecek baska bir yerlesme bulunmamakta-
dir. Tespit edilen yerlesmeler ise, Denizsel Troia Kiiltiirii (biiyiik oranda Troia I done-
mi) ne ait yerlesmelerin {istiine kurulmus zayif killtiir tabakalar1 olan yerlesmelerdir.
Bu yerlesim sistemi icinde hi¢ kuskusuz Troia stratejik konumu, biyiikligi, kale-
si, binlerce yil devam eden kiiltiir silsilesiyle Karamenderes deltasindan Bayramic
ovasina kadar olan bolgede varolan yerlesim sisteminde merkezi bir rol oynamustir.
Karaya oldukga fazla iceri giren limani ve Skamander nehir deltasi ve yakin ¢evresin-
deki bereketli tarlalarlalar Troia’ya zengin besin kaynaklari sunabilmekteydi. Geli-
bolu Yarimadasi'ndaki biiyiik hoyiiklerden Kilisetepe ve Edermit ovasinin kuzeybati
kosesindeki Araplar, Troia ile karsilastirildiklarinda oldukga kiigiik kalmakla birlikte
bolgedeki ikincil merkez islevi gormiis olabilirler. Troia'nin yakin ¢evresindeki yerles-
melerin islevleri, hem Troia’y1 koruyan bir dis alan olusturmak, hem de merkezdeki-
lere yetecek kadar tarim trtinii elde etmeye yoneliktir.

Troas bolgesinde uzun yillardir farkli arkeologlar tarafindan gerceklestirilen yii-
zey arastirmalarinda tespit edilen ¢anak ¢omlekler arasinda Troia VIIb dénemine
tarihlenenlerin, bu bolgede oldukga seyrek bulundugu ve simdiye kadar Bozkoy'deki
Hanay Tepe ve Akkoy'deki Adatepe'de elde edilmistir. Bunun nedeni ise TroiaVIb
donemine ait siradan elyapimi ¢anak ¢omlegin yiizey arastirmalarinda hemen gorii-
lememesi ya da hatal1 bir sekilde tarihlenmis olmasinda yatmaktadir.

Troianin yakin ¢evresindeki Son Tung Cagi yerlesmelerinde TroiaVIIb donemi
canak comlegine az sayida rastlaniyor olmasini soyle agiklayabiliriz:

Troia'nin TroiaVIla déneminde yikilmasindan sonra (yaklasik M.O. 1100'ler, gii-
niimiizde de oldugu gibi, yakin ¢evredeki kii¢iik yerlesmelerdeki halk, yikilan mer-
kezi yerlesmeye azalan niifusun yerine go¢ etmis olabilir. Bu da yerlesme silsilesi-
nin devam ettigine isaret etmektedir. Diger bir olasilik ise, yakindaki yerlesmelerin
Troianin kusatilmasindan sonra, savas ve savasin getirecegi sonuglardan korkarak,
yerlesmeleri bosaltmis olabilecekleridir.
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M.Ozdogan’nin 1982 yilinda kesfettigi Gelibolu Yarimadasi’ndaki Kilisetepe
(Eceabat) hoyugi, Troia kalesinin yar1 bitytikliigiindedir ve Troia’y1 kuzeyden yani,
Trakyali halkardan gelebilecek saldirilara karsi koruma islevine sahiptir. Burada 2011
yilinda G. Sazci tarafindan baglatilan kazilar hi¢ kuskusu 6niimiizdeki yillarda, hem
hoyiik hem de Troas Bolgesinin Son Tung Cagi'nin sonu ve sonrasindaki donemdeki
gelismelere 151k tutacaktir.

Son Tung Cagr'nda Anadolu’daki genel anlamda homojen bir yap1 goriilmektedir.
Ozellikle Orta Anadolu’da politik bir gii¢ olarak kendini gésteren Hitit imparatolugu,
kiiltiirel anlamda etkisini Bati Anadolu’dan, Kuzey Suriye sinirina kadar genisletmis-
tir. Anadou’nun bati ve giiney bolgelerinde Son Tun¢ Cagi'nda baz: kiigiik krallik-
larin yerel politik merkezler olarak ortaya ¢iktig1 goriilse de, bunlarin Hitit Biyiik
Kralligi'nin siyasi kontoliinde oldugu kabul edilmektedir. S6z konusu bu bélgelerde
farkh diyalektler olmakla birlikte, linguistik acidan konusulan tek dil olarak Luwice
tespit edilmistir. Luwicenin hem Troas Bolgesinde hem de Milet ve Ephosos'da ko-
nusulmus olabilecegi kabul edilmektedir.

Son Tung Cagrnda Troas'da lokal prens Alaksandos'un yonetiminde bir krallik
hiikiim stirmekte oldugu genel olarak kabul gérmektedir. Baz1 Hitit metinlerinde
ad1 gecen prensin Homeros metinlerindeki Alexandros ile ayni kisi olabilecegiyle
ilgili 6nemli calismalar s6z konusudur.* Troialilarin konustuklar: dille ilgili arastir-
malarda, bu dilin Luwice oldugu 6ne strilmistir.® 1995 yilinda Troia kazilarinda
Korfmann'nin buldugu iki yiizinde Luwice yazili miihiir, bu tezi dogrular nitelikte-
dir.®

Son Tung Cagi'nda Bat1 Anadolu kiyilarindaki ortak dil (Koiné) ya da dillerin
neler oldugunu anlayabilmek i¢in diger 6nemli buluntular ise Pylos saray arsivinden
ortaya ¢ikan yazili belgelerdir. Bu belgelerde Miletli, Imbrozlu, Lemnoslu ve Chioslu
kadinlarin sarayda ¢alistirildiklarindan bahsedilmektedir. Kimi arastirmacilar bu ka-
dinlarin Pylos sarayina sigimnaci ya da kole olarak getirilen kadinlar olduklarini 6ne
stirmektedirler.” Tiim veriler bizlere Son Tung Cagr'nda Ege Bolgesinde Anadolu hal-
ki, Miken ve Minoslularin birlikteliginden olusan ¢ok dilli bir hayatin varoldugunu
gostermektedir. Ege Bolgesindeki bu ¢ok dilliligi onaylayan diger arkeolojik veri ise

4 W. Réllig, Achaer und Troianer in hethitischen Quellen?. Gammer-Wallert (Edit), Troia, Briicke
zwischen Orient und Okzident. Tiibingen 1999, s. 183-200; E. Starke, Mliattan Once Ikinci Bin Yilin
Gii¢ Dengesi Icinde Troia. Wilusa Ulkesinin Tarihi. Troia, Troia Projesi (Edit), Diis ve Gergek, Istan-
bul 2001, s. 34-45.

5  C. Watkins, The Language of the Troians. M. ]. Mellink (Edit). Troy and the Trojan War. A Symposi-
um held at Bryn Mawr College October 1984. Bryn Mawr, 1986, s. 45-62.

6  D.Hawkins — D. Easton, A Hiegroglyphic Seal from Troia. Studia Troica 6, 1996, s. 111-118.

7 V. Parker, Die Aktiviaeten der Mykenaer in der Ostaegaeis im Lichte der Lienaer B Tafeln. S. Deger-
Jalkotyz / S. Miller (Edit), Floreant Studia Mycenaea. Viyana 1999, s. 495-592.
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Son Tung Cagr'nda ¢anak ¢comlegin dagalim alanlaridir.® S6z konusu ¢alismalarda or-
tak bir dile ait kiiltiirel bir birlikteligin (Koiné) Troas’tan Oniki Adalara (Dodekannes)
kadar yayildig1 ve Minoslu, Anadolulu ve Miken 6gelerden olustugu one stiriilmekte-
dir. Boylesi kiiltiirel bir birliktelige isaret eden Miken ¢canak ¢comlegi Bat1 Anadolu'da-
ki merkezlerde de goriilebilimektedir. Troas Bolgesi'nde ise Korfmann'nin 1988-2006
yillar1 arasinda gergeklestirigi calismalarda, Troia'da lokal olarak iiretilen Miken ¢a-
nak ¢émleginin varlig1 ortaya konulmustur. Bu Miken ¢anak ¢omlegi, ayni1 donemde
Milet'te iiretilen ¢anak ¢omleklerle ilging benzerlikler gostermektedir.” Hem Troia,
hem de Milet’te lokal yapimi Miken ¢anak ¢omlegin yerli malla birlikte tiretilmesi,
Miken Grek yurdu ile Bat1 Anadolu kentleri arasinda iliskiye isaret etmektedir.

Bu dénem sonrasinda, Ege Bolgesindeki politik sistemin timiyle ¢oktigii tes-
pit edilmistir."® Bu siirecte Hitit Iimparatolugu pargalanir, Miken merkezleri yanginla
tahrip olur (Pylos, Theben, Thyrnis), Deniz Kavimlerinin saldirilar: baslar", Trakyali
gruplar Balkanlardan Troas Bolgesine girerler ve Troia VIIa kentini tahrip ederler.
Trakya ve Balkan kokenli bu gruplarin Troas ve Yunanistan'nin Kalapoid, Sparta,
Eretrias gibi farkli bolgelerinde ortaya ¢ikmasi Buckelkeramik (yumrucuklu ¢anak
¢omlek) buluntulariyla kendini gostermektedir.'* Ancak ilgin¢ olan s6z konusu bu
buluntularin hem Troas hem de Yunanistan'da ti¢ kusak sonra tiimiiyle ortadan yok
olmasidir.® Anadolu’da yapilan ¢alismalarda Troia, Daskyleion, Ephesos ve Gordion
gibi ¢esitli merkezlerinde Buckelkeramik bulunmustur.'* Buluntularin yogunlugu ve
dagalimi nedeniyle Troas Bolgesinin bu donemde Anadolu'daki merkezi bir 6neme
sahip oldugu anlagilmaktadur.

Son yillarda Troas Bolgesi'nde yapilan arastirma sonuglari, 6zellikle Troia ve ya-
kin ¢evresine Trakyali gruplar tarafindan yerlesildiginin ve lokal kiltiiriin bir boli-
miiniin Balkanlastig1 tezini dogrular nitelikte.> 1988-2005 y1ili Korfmann kazilarinda
Troia VIla-b tabakalar: arasinda bulunan ¢anak ¢omlekler, s6z konusu gog¢ haraket-

8  P. Mountjoy, Anatolien Interface in the Late Bronze Age: Mycenaens and the Kingdom of Ahhiyawa,
AnSt. 48,1998, s. 447-487.

9  P. Mountjoy, Troia Phase VIf and Phase VIg: Mycenaeans Pottery, Studia Troica 7, 1997, s. 269-294.

10 B. Eder, Argolis, Lakonien, Messenien. Vom Ende der mykenischen Welt bis zur Einwanderung der
Dorier, Viyana 1998.

11 W. D. Niemeier, The Mycebaeans in Western Anatolia and the Problem of the Origins of the Sea
Peoples. S. Gitin- A. Mazar (Edit), Mediterranean Peoples in Transition. Thirteenth to Early Tenth
Centruies BCE, Sympoison Jerusalem 3-7 April 1995, Kudiis 1998, s. 17-65.

12 S. Deger-Jakoltzy, Fremde Zuwanderer in spaetmykenischen Griechenland. Zu einer Gruppe hand-
gemachte Keramik aus den Myk, IIIC Siedlungsschichten von Aiegeria, Viyana 1977.

13 J. Bouzek, The Aegean, Anatolia and Europe: Cultural Interrelations in the Second Millennium B.C.,
Goteburg 1985.

14  T. Bakur, Phryger in Daskyleion, R. Gusman vd. (Edit): Frigi e Frigio, Roma 1995, Roma 1997, s. 23.; M.
M. Voigt vd., Formation of the Phrygian state: the Early Iron Age at Gordion, AnSt 50, 2000, s. 37-54.

15 R.Aslan — G. Bieg, a.gm., s. 165-215.
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lerinin iki asamada gerceklesmis olabilecegini ortaya koymustur. ilk gé¢ dalgast Tro-
ia VIIb1l katmanlarinda bulunan Barbarian Ware olarak da tanimlanan kaba ¢anak
¢omleklerin ortaya ¢iktig1 donemde; ikinici go¢ dalgast ise ilk kez Troia VIIb2 kat-
manlarindaki Buckelkeramik ¢anak ¢omlegin gorildigi donemde gerceklesmistir.'®

Gergeklestirilen calismalarda Troia'daki Troia VIIb1 katmanlarinda bulunan Bar-
barian Ware ¢anak ¢comlegi, tim ¢anak ¢omlek buluntular: arasinda sadece %10’luk
bir orani kapsamaktadir. Ancak bununla birlikte geleneksel lokal ¢canak ¢omlegin bu
stirecte diizenli olarak tiretilmesinin devam etmesi; yani Anadolu Gri Mali ¢anak
¢omlegi ve Mikenlesen kap formlarinin goriilmesi; Balkanlardan Troia ve Troas Bol-
gesine gelen bu go¢ haraketlerinin mutlaka felakete (savasa) isaret eden bir olayla
birlikte gortilmemesi gerektigini ortaya koymaktadir.'” Lokal kiiltiirlerdeki devamli-
lik, bolgeye yeni gelenler ve bolgedeki lokal kiiltiirlerin birarada yasadiklar: tahmini-
ni gliclendirmektedir. Bu doneme denk diisen Troia kentinin VIIb2 katmanlarinda,
Buckel keramik’bezeklerinin, Anadolu Gri malinda’ gorilmesi, ayn1 zamanda bir ak-
kiiltirasyon siirecine isaret etmektedir. S6z konusu bu veriler iki farkli etnik grubun
Troia'da karisik bir sekilde yasadig1 hipotezini destekler niteliktedir. Ancak 6zellikle
Troia VIII katmaninda, M.O. 11-10. yiizyila tarihlenen protogeometrik canak ¢cém-
leklerin (amphoralarin) bulunmasi dikkat c¢ekicidir.® Bitytik bir olasilikla koken ola-
rak bu kaplarin Yunanistan merkezi ya da Eub6a’dan gelmis olmasi, bir yandan Troas
—Yunanistan iligkilerinin bu dénemde devam ettigini, 6te yandan kuzey Ege’de Yuna-
nistan anakara kokenli tiiccarlarin ticaret iligkisini'® gostermesi agisindan 6nemlidir.

Konuyla ilgili sadece materyal kiiltiir 6gelerini dikkate aldigimizda, 6zellikle de
daha ge¢ donem geleneginde, sadece gri mal (Grau Ware) ¢anak ¢omlegin devam
ettigi dikkatte alindiginda; Troas bolgesine gelen Balkan orjinli grubun kiiltiirel an-
lamda baskin olmadigs, hatta bir siire sonra (biiyiik bir olasilikla ti¢ kusak sonra) lokal
kiltiirti distlendikleri ileri stirtilebilir. Ancak materyal kiiltiiriin yanisira Troas bol-
gesindeki dilsel 6zelliklere baktigimizda, burayla ilgili go¢ ve diger kiiltiirel olaylar:
farkli bir agidan degerlendirebilme sansina sahip olabiliyoruz.

Simdiye kadar yapilan ¢alismalar Troas Bolgesi'nde Tung Caglar1 boyunca Ana-
dolu kékenli gruplarin yasadigini ve yiiksek bir ihtimalle burada bir Anadolu dili (Lu-
wice) konusuldugunu ortaya koymaktadir. Ancak bunun yanisira Troas Bolgesinde

16 D. Koppenhofer, ‘Troia VIIL. Versuch einer Zusammenschau einschlisslich der Ergebnisse des Jahres
1995, Studia Troica 7, 1997, s. 295-353.

17 J. M. Ham, Etnic Identity in Greek Antiquity, Cambridge 1997, s. 111.

18 R. H. W. Catling, The Typology of the Protogeometric and Subgeometric Pottery from Troia and its
Aegean Context, Studia Troica 8, 1998, s. 151-187.

19 V.R.D. Desborough, The Background to Euboean Participation in Early Greek Maritime Enterprise,
Tribute to an Antiquary, Essays presented to Mark Fitch. London 1997, s. 25-40.
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kiigtik de olsa Miken dilini kullanan gruplarin, bir olasilikla tiretim merkezlerinde
ve Troas’in karsi kiyisindaki adalarda yasadigini kabul edebiliriz. Bélgeye Son Tung
Cagr'nin sonunda gelen yeni halk gruplarinin Balkan kokenli olduklarini kabul eder-
sek, bunlarin da Troas'da bir Balkan dili konustugunu 6ne siirebiliriz.** Bu grubun
yazili bir gelenegi olmadig bilindigi i¢in, bolgedeki varolan yazi gelenegini tistlenmis
olabileceklerini 6ngorebiliriz. Bu nedenle Troas ¢alismalarinda lokalize edilen yerle-
sim isimleri, bolgede yerlesmis Trakya kokenli gruplar konusunda bize bilgi verebilir.
Bu konudaki benzeri bir ¢alisma pekgok bolgedeki yerli yerlesim, dag ve nehir isimle-
rinin, karsi kiyidaki Trakyali isimlerle bezerlikler tasidigini ortaya koymustur.! flging
olan ise antik donem yazarlarinin béylesi isim benzerliklerini tespit etmis olmalari-
dir. Hellenistik Donem yazarlarindan Skepsisli Demetrios, Troas'in lokal kiltiir ve
tarihi konusundaki eserinde bu tiir benzerliklere degindigini Strabon'dan (13- 1, 21)
Ogreniyoruz:

"Thrakialilara ve Troialira ait bir ¢ok ortak isim vardwr. Ornegin: Skailar denilen

Thraklar, Skaios nehri, Skailar suru gibi Troiada da Skailar kapisi vardwr. Thra-

kiali Ksanthoslular oldugu gibi, Troiada da bir Ksanthos nehri vardir. Troiada

Hebrosa dokiilen bir Arisbos nehri ve Thrakialilarin Rhesos isimli bir krali var-
dur”

Dil cografyasi yontemlerine gore bu tiir isim benzerlikleri ve iligkileri tartigilan
bir konu olmakla beraber, iki bolgenin birbirine tarihsel ve cografi yakinligi nede-
niyle isim kokenleri konusunda 6ne siiriilebilecek bir sonug ¢ikartilabilir. Yukarida
verilen 6rnekte de goriildiigu gibi Troasdaki pekgok isim Trakya kokenli bir isimle
iliskilendirilebiliyor. Buradan yola ¢ikarak Balkan kokenli gruplarin Tung Cagr'nin
sonunda Troas’a gelip yerlesmis olduklarini ve bu siire¢ sonrasindaki bolgedeki yerel
kiiltiirlerle gerceklesen akiiltiirasyon ve integrasyon siireci sirasinda bolgede varolan
maddesel kiiltiir 6gelerini tistlenmesine ragmen, kendi kiiltrel kimlik ve dillerini kor-
duklar: sonucunu 6ngorebiliriz.

Bundan sonraki donemde Aiollerin Troasa gelmesiyle yine oldukea ilging bir se-
kilde bolgeye yerlesen Greklerin yerlesim isimlerini istlenmis ve bu isimlerin Grekge
formlarini kullanmislardir. Bu durum ayni zamanda, Demir Cagi'nin baginda (M.O.
900’ler) buraya gelen lokal halklarin, daha 6nceki Hellenistik kolonistlerle icice gec-
mis olduklari sonucunu da ortaya ¢ikarmaktadir.?> Eski izmir’deki arkeolojik bulun-
tular, ama ozellikle de Troas’in farkli merkezleriyle, kars: kiyidaki adalardaki lokal

20 R. Katicic, Ancient Languasges of the Balkans, I-11I, Paris 1976.

21 L. A. Gindin, Troia, Thrakien und die Volker Altkleinasien: Versuch einer historisch-philologischen
Untersuchengen, Insbruck 1999.

22 A. M. Birasch-G. Salmeri (Edit), Strabone e I’Asia Minore, Perugia 2000.
23 Bkz. Aslan-Bieg, a.gm.
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canak ¢omlek (Grau Ware) tizerindeki gerceklesitirilen arastirmalar, Aiollerin yerel
kontekslere uyum sagladiklar: ve Gri Mal gibi bazi kiiltiirel 6geleri tistlendikleri ve
daha sonra ise teknik ve kalite gelistirdikleri anlasilmistir.* Lokal halklar ve kiltirler-
le gerceklesen s6z konusu bu bariscil iliskiler de ayni zamanda erken Aiol yerlesmele-
ri ve lokal merkezlerde tespit edilemeyen tahribat izlerini de agiklamaktadir.

Bir yer isminin baska bir isimle degistirilmesi, kiiltiirel siyasal etkiler gibi fark-
11 6zel linguistik 6gelere baghdir; ancak s6z konusu bu isimlerin ¢ok sayida kisi ta-
rafindan kullaniliyor olmasi, en énemli sartlardan biridir. Ornegin yeni bir grubun
bir bolgeye girerek, oray: kontrol altina almasi, bazi isimlerin baska isimlerin yerine
kullanilmasini agiklayabilir. Clinkii bolgeye yeni gelenler giic ve iistiinliiklerini, lokal
kiiltiirlerle kabul etmek isterler. Ozellikle bir bélgenin baska kiiltiire sahip, baska dili
konusan bir yabanci halk tarafindan, her zaman o bolgede yasayan gruplarin baska
bir bolgeye siiriilmesine yol agmamaktadir. Arkeoloji ve edebiyat gelenegi konusunda
yapilan ¢alismalar bu tiir durumlarda oldukga sik olarak bir akiiltiirasyon ve integ-
rasyon fenomeninin varligini ortaya koymustur. Ornegin koloni bélgesine yeni gelen
Greklerin, siklikla lokal halk arasindaki kadinlarla evlendigi, arkeolojik ve edebi me-
tinlerle ¢ok iyi belgelenmistir.s

Eski Cag'da olduke¢a yaygin olan bu fonemen iizerinde maalefes ¢ok fazla du-
rulmamustir. Ornegin sézkonusu bu “karisik-melezler, Giiney italya ve Sicilya'daki
Grek koloni doneminin erken evrelerinde 6nemli bir rol oynamaistir. Lokal kadinla-
rin bu stiregteki rollerini kiigimsememek gerekmektedir, ¢iinkii kendi ¢ocuklarina
Grekee olmayan lokal dili de anadili olarak 6gretmektedirler. S6z konusu bu ¢cocuk-
lar da, kiltiir dilleri Grekge de olsa, iki dilli olarak biiytirler. Antik dénem yazarlar:
da bu konuda ilging bilgiler vermektedirler. Ornegin Herodot (6- 138), Pelasglar'in
Braoron'dan kagirip Lemnos’a getirdikleri Atinali kadinlardan dogan ¢ocuklarin hep
annelerinin dilini konustuklarini belirtir. Benzeri bir durumda da Pausanias'da (7,
2) anlatilmaktadir. Milet'’i feth edip, tiim erkekleri 6ldiirmesi sonrasinda fonyalilarin
Kariali kadinlarla evlendikleri de belirtmektedir.?®

Batida koloni edilmis bolgelerdeki en erken donem Grek ve Finike yerlesmeleri
konusunda oldukea detayli kazi raporlari ve buluntular s6z konusu iken, bu durum
dogudaki Hellenistik yerlesmeler icin maalesef ¢ok zayiftir. Ozellikle de Troas'daki
Hellenistik donem 6ncesindeki merkezler ve burada yasayan gruplar konusundaki

24 Bayne, N, The Grey Wares of North- West Anatolia in the Middle and Late Bronze Age and the Early
Iron Age and their Relation to the Early Greek Settlements, Oxford 1963. Asia Minor Studien 37.
Bonn.

25 R. Van Compernolle, Femmes indigenes et colonisateurs, (i¢) VV. AA. Fomre di contatto e processi di
trasformazione nelle societa antiche, Pisa/Roma 1983, s. 1033-1049.

26 Bkz. E. Campanile — G.R. Cardona — R. Lazzeroni (Edit), Bilinguismo e biculturalismo nen mondo
antico, Piza 1988.
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calismalar oldukca azdir. E. Akurgalin 50’h yillardaki yaptigi calisamalarda {zmir
bélgesinde M.O. 11. yiizyilin sonunda Grekli denizcilerin Bati kiyilarina geldikleri
konusundaki buluntularin disinda, bu konuda daha heniiz somut veriler s6z konu-
su degildir. Gergi J.M. Cook ve N. Bayne’nin 6nemli ¢alismalari ve Troia kazilarina
paralel yapilan yiizey arastirma sonuglar1 olmasina ragmen, Son Tung Cagi sonu ve
Demir Cag1 baslangicindaki en erken Grek izleri konusunda, Troia disinda bolgede
tarihsel ve kiiltrel gelisim konusunda elde net kazi sonucu heniiz bulunmamaktadir.

Troas bolgesindeki lokal yeri isimlerinin Grekler tarafindan iistlenilmesi, bolge-
de batidaki, diger koloni bolgesinde oldugu gibi, Grekler ve bolgein yerli halk: arasin-
da ortaya ¢ikan integrasyon siirecinin bariscil bir sekilde gerceklesmis olabilecegini
akillara getirmektedir. Bu yorumun ana ¢ikis noktasi ise, yer isimlerinin tistlenilerek
bolgeye gelen Grek kolonistleri tarafindan kendi dillerine uygulanmis oldugu ve sa-
vasla bolgedeki diger gruplarin tiimiiyle bolgeden atilmis oldugu durumlarda, bu yer
isimleriyle ilgili stireclerin bu kadar uzun dénem stiremeyecek olmasi, argiimanidir.
Arkeolojik olarak pek fazla elde veri olmayan Troas Bolgesi'ndeki Arkaik Dénem’in
tarihsel durum ve olaylar1 konusunda bazi yazili kaynaklarda olduke¢a faydali bil-
giler verilmektedir. Bu konudaki en 6énemli ¢alisma Strabon’nun eserleridir.”” Ese-
rinde Homeros sonrasindaki Troas Bolgesindeki farkli gruplarin gelisimini Arkaik
Donem'den Roma Donemi'ne kadar anlatir. Amesia'li tarih¢i Strabon, bu dénemde
Troas’in farkli bolgelerinde yasayan, ancak kesin bir yerlesim yeri olmayan halk grup-
larindan bahseder. Bu gruplar bir biitiin olarak “Thraklar,, olarak isimlendirilmekte-
dir (VII — IV-4):

Bithynialilarla Phrygialilar ve Mysialilar hatta Kyzikos dolayindaki Dolienler ve
Mygdonlar ve Troialilar arasindaki sinir1 belirlemek zordur ve her kabilenin digerin-
den ayri1 oldugu gercegi kabul edilmistir (en azindan Phrygialilar ve Mysialilar hak-
kinda su ata s6zi vardir:

“Mysialilarin ve Phrygialilarin sinirlart aynidir” fakat aralarindaki sinirlari belir-
lemek zordur. Buna neden, otaya giden yabancilarin barbar ve asker olmalar1 nede-
niyle, fethedilmis olan tilkeyi devaml bir sekilde elde tutamamalar1 ve ¢ogu zaman
gocebe olduklarindan 6nlerine gelen halklar: kovaladiklar: ve sirasi gelince digerleri
tarafindan kendilerinin de tilkeden siiriilmiis olmalaridir. Biitiin bu kabilelerin Thrak
kokenli olduklar: varsayilir. Clinkii Thraklar hemen 6biir tarafta otururlar ve her iki
taraftaki halk birbirlerinden farkli degildir.

Strabon’un verdigi bilgilerde 6zellikle de Phryg ve Trakyali gruplar: bolgedeki
Roma Donemi hitkiimdarlhigi'ma kadar Kyzikos ve Praktion arasinda, kesin olarak bir-

27  Bkz. Troas Bolgesi'ndeki lokal diller ve kiiltiir konusundaki ¢alismalar i¢in bkz: G. Salmieri (Edit),
Strabone e I’Asia Minore, Perguia 2000.
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birinden ayr1 iki grup olarak tanimlast ilgingtir. Strabon'un Roma Dénemi Troas i¢in
cizdigi tabloda bolgenin i¢ taraflarinda, ylizyillar boyunca Greklerle iliski icinde ol-
malarina ragmen, kendi dil ve kiltiirlerini koruyan farkli halk gruplarinin yagsamakta
oldugu sonucu ¢ikmaktadir. Daskyleion'da bulunan ve M.O. 6-5. yiizyila tarihlenen
Frigce yazitlar sayesinde,”® Troas Bolgesinde Phryg dilini konusan bir grubun varli-
g1n ispatlanmig olmasy; bir yandan bu bélgenin Phrygia mikra¢ bazi Grek yazarlar ta-
rafindan Midas'in kontroliinde bolgenin uzantisi olarak tanimlanmasini; 6te yandan
da Zelea'da bulunan® M.O. 4. yiizyll ait yazitinda da belirtiltildigi gibi, bu bolgede
Phrgyli nomadik gruplarin varligini desteklemektedir.*

Sonug olarak, tiim bu verilere Arkaik Donem'de Troas'da varolan dil ve halkala-
rin rekonstiiriiksiyonun yapmak icin, edebi metinlerdeki mitlerden de yararlanilabi-
lir. Bu konudaki ¢calismalar bolgede yasayan Greklerin mitlerinde, Hellenlerin mito-
lojik oykiilerde Troas'daki kiiltiirlerle nasil bir iligskiye girdikleri konusunda bilgiler
vermektedir. Edebi geleneklere gére Troas Bolgesi ve Kuzey Ege’yi detayli bir sekilde
ele almak, s6z konusu bu bolgelerin farkli iki donemde, farkl: iki halklar tarafindan
yerlesilmis olmasi nedeniyle, maalesef miimkiin degildir.

Mitolojik oykiilerin Ephesoslu Kallinos’a gore®' olaninda, Teukrer bu bolgenin
en eski halki olarak goriilmekte. Kallinos, bu grubu Greklestirmek icin, bu grubun
Grit'ten geldigini iddia eder.** Semadirek adasindan (Samothrake) kral Dardanos'un
komutasindan gelen Dardanoslular ise bolgede yasayan ikinci en eski halk olarak go-
rillmektedir.*® Mitolojideki bu tiir yapilar, Greklerin Troas Bolgesinde kendilerinden
onceki halk gruplar1 konusunda ne disiindiiklerini ve kendileriyle bolgedeki lokal
halklarin nasil birbirleriyle icice giderikleri konusundaki, diisiincelerini ortaya koy-
maktadir.

Lemnos adasi bu donemde hem Grek yurdunun hem de hi¢ uzak olmayan Ana-
dolu kiyilarindaki gelismis bir kiiltiir merkezinin 6zelligi tasimaktadiydi. Edebi ge-
lenege gore, adada, Grek gelenegine gore Sinthoi ve ayni zamanda Thyrrhenoi ola-
rak da adlandirilan, savasc bir halk yasamaktaydi. Buradaki Efestia tapinagindaki
tanricalarlarin ikonografisi, belirgin bir Ege etkisi gostermektedir.®* Sinthoi olarak
adlandirilan halkin Thrakya kokenli oldugu ve Tun¢ Cag1 sonunda, Troia VIIadaki

28 T. Bakir- R. Gusmani, ‘Graffiti aus Daskyleion’, Kadmos 33, 1993, s. 135.

29  Bkz. E. Schwyzer, Dialectorum Graecarum Exempla Epigraphica Potriora, Leipzig 1923.

30 A. Wittke, Kleinasien- III Geschichte. Die Frithe Eisenzeit, in: DNP VI, Stuttgart 1999, s. 534-536.
31 Bu 6ykiiniin aktarila gelmis farkli versiyonu i¢in bzk. Strabon (13- 1- 48)

32  Herdot’a gore ise (7, 42) Teukrois Gergythai Troas'in en eski halki olarak tanimlanir.

33 Krs. D. Musti, Dardanos, i¢: Enciclopedia Virgiliane, Roma 1984, s. 998.

34  Krs. L. Besch, Materiali subgeometrici ed arcaici nel Nord_Egeo: esportazioni a Lemno. I¢: Qadreni
della riecerca siemtifica I. Roma 1985, s. 51-64.
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Balkanlastirdma doneminde adaya geldigi ve lokal kiiltiirii tistlenmis oldugu o6ne sii-
rillmektedir.®

Semadirek adasi da komsu oldugu Thrakya ve Anadolu bolgeleriyle yogun kiiltii-
rel iliskiler icindeydi.* Nekropla kazisinda Limni vasolari, adanin Arkaik Dénem’deki
ticaret iliskilerine isaret etmektedir. Geklerin adaya M.O. 8. yiizyilda geldikleri kabul
edilmektedir.” Daha onceleri bityiik bir olasilikla Thrakyali bir grup tarafindan yer-
lesilmis olan adada bu donemde savasa isaret eden her hangi bir tahrip izi tesppit
edilememistir. Bununla birlikte adada yazinin ortaya ¢ikmasi ise Greklerin adaya gel-
dikleri doneme tarihlenmektedir.*®

Buraya kadar degindigimz konular1 6zetleyecek olursak; Ozellikle son 10 yildaki
Troia'da yapilan kazi ve arastirmalar bize bolgedeki kiiltiirel ve siyasi gelismeler ile
burada yasayan gruplarin tanimlanmast konusunda yeni veriler sunmustur. Ozellikle
de Son Tung Cagr'nin sonunu izleyen donemlerde Balkan kokenli gruplarin bolgeye
geldikleri, Troia ve ¢evresinde bir tiir Balkanlagsma stireci yasandig1 6ne siiriilebilir.
Yapilan incelemeler s6z konusu bu gruplarin birkag kusak sonra Troia'daki lokal Ana-
dolu kiltiirtinii tstlendikleri ve lokal kiiltiirel kontekslere uyum sagladiklar: tespit
edilmistir. Benzeri bir gelisme de ayni zamanda Troia ¢evresindeki adalar ve Kuzey
Ege adalarinda arkeolojik olarak ortaya konmustur. Ornegin Lemnos adasi, Arkaik
Doénem'de Trakya kokenli savasct bir grup olan Sinthiern tarafindan yerlesilmistir.
S6z konusu bu grubun o6zellikle kiiltsel objeleri genel bir Ege etkisi gostermektedir.
Semadirek adasi da M.O. 8. yiizyila kadar Thrakyali gruplar tarafindan yerlesilmis ve
ilk kez M.O. 8. yiizyilda ilk kez Grekler tarafindan bariscil bir sekilde yeniden yerlesil-
meye devam edilmistir. Tiim bu bolgede, 6ncelikle adalarda, 6zellikle de dini alanda,
eski lokal kiilttirler, Greklestirilerek de olsa, lokal kiiltiir bi¢imleri seklinde yasamaya
devam etmisleridir.

35 Bkz. D. Detschew, Thrakischen Sprachreste, Sofia 1957.

36 Bkz.S. G. Cole, Theoi Megaloi: The Cult of the Grrad Gods at Sampthrace, 1984 Leiden.
37 K. Lehmann, Samothrake: Fifth Preliminary Report, Hesparia 21, 1952, s. 34.

38 Bkz. K. Lehmann (Edit) Samothrace 2, II, New York, 1960.
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Ozet

Kuzey Bati Anadoluda yer alan Troas bolgesinde konumu nedeniyle antik
caglarda pek ¢ok etnik grup bir arada yasamustir. Persler hakimiyetleri altin-
daki Bati Anadoluda sadece Yunan kent devletlerini degil, bu tiir gruplari da
kontrol etmislerdir. Diizenli bir kent devletine gore kontrol edilmesi son derece
gii¢ olan bu sorunlu bélgeler icin Persler yeni bir yonetim sistemi getirmislerdir.
Troas bolgesi bu sistemin en iyi uygulandigi bolgelerden biri olmustur. Makale-
mizde bu yonetim sisteminin nasil ¢alistigi bolgedeki arastirmalarinizda tespit
ettigimiz buluntular ile agiklanmaya ¢alisilmustir.
Anahntar Kelimeler: Gogler, Troas, Persler, Anadolu, Eski¢ag Tarihi

Migrations in the Troad during the Achaemenid Rule

Abstract

The Troad, located in the south western corner of Asia Minor, was home to
several ethnic groups in antiquity. The new eastern overlords ruled not only the
Greek poleis on the coast but also people living inland. The Persians introduced
a new administrative system to Asia Minov, including the Troad, where it was
best documented. It seems that the Troad was one of the regions where the new
administrative system worked really well. In this article, we study the demogra-
phy and the new system in the Persian Troad.
Keywords: Migrations, Troad, Persians, Asia Minor, Ancient History
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Pers Hakimiyeti Oncesinde Troas Bolgesindeki Demografik Yap1

Glintimiizde biiytik 6l¢iide Canakkale il sinirlari icinde kalan Troas, kabaca Go-
nen ¢ayindan Edremit korfezine inen hattin batisinda kalan bolgedir. (Harita 1) Tro-
as, Anadolu'nun diger pek ¢ok antik bolgesinin aksine ismini burada yasayan tek bir
etnik topluluktan degil, Troia kentinden alir. Caglar boyunca Asyadan Avrupa’ya, ya
da Avrupa'dan Asya’ya gecislerde bir koprii olmus olan bolgede bu nedenle ayni anda
pek ¢ok etnik grup bir arada yasamuistir.

Tung ¢aglardan itibaren bélgenin en énemli kenti Troia’dir. M.O. IIL. binyilin bas-
larinda kurulmus olan kent, bolgede kendine 6zgii bir kiiltiir yaratmis ve bu killtiir
Bat1 Anadolu'da ¢ok genis alanlari etkisi altina almustir. Yazih kaynaklar ilk defa M.O.
II. bin ortalarindan itibaren Anadolu’nun kuzeybati kosesi i¢cin Wilusa adini kullan-
maya baslarlar. Hititler, Troia kentiyle birlikte bolgeyi ve bolgede yasayan insanlari
da Wilusa adiyla andiklar1 diisiiniilmektedir.! Bslgenin M.O. IL bin sonlarindaki de-
mografik yapisi ve siyasi yapilanmasi ile ilgili bilgilerimiz daha sonraki Yunan kay-
naklarindan gelmektedir. Soylencelere gore Troas, Troia Krali Priamos yonetiminde
dokuz dynestes arasinda bolusilmiis durumdaydi (Strabon: 13. 1.7.). Bu topraklarda
Priamos, Troia tahtinda kral olarak otururken, ogullar1 ve torunlar1 Troia'nin yakin
cevresindeki kentlerin ve bolgelerin yoneticileriydiler. Bolge icindeki daha uzak top-
raklarda ve komsu bolgelerde ise Priamos’un miittefiki olan diger halklar yasamak-
taydi. Bu halklarin kim olduklarini da gene ilk defa Homeros'un Troia’ya yardima
gelen miittefik listelerinden 6greniyoruz. Buna gére Tung¢ Cagi'nin sonunda Troas'da
ikamet eden halklar ve yasadiklar1 bolgeler soyleydi: Troia, Abydos, Sestos ve Perkote
civarinda Troialilar; Gliney Troas’ta Pedasos (Assos) civarinda Lelegler (Strabon: 13.
1. 49-51; Homeros: fliada, 21. 86; Munro 1934: 110; Herodotos: 7. 42); Troia ve Aby-
dos arasinda, Dardanos civarinda ve dogusunda Dardenler (Homeros: fliada, 2.819;
Strabon: 13.25; Stephanos Byzantios: s.v. “Dardanos”; Apollonios: 13.12.1)% Aesepos
kiyisinda, Zeleia civarinda Lykialilar; Thebe ovasinda Kilikialilar; Bat1 Troas’ta Ege
denizi kiyisinda Kolonai ve Tenedos'da Kral Kyknos ve Kukkunni'ler (Skhol. ad Pind.
Ol. 2.147; Tzetz. ad Lycoph. 233);* Hellespontos'un giineyi ile Skamandros irmag:
arasindaki bolgede Gergithler;* Kolonai ile Assos arasinda ve Larissa ile Hellespon-
tos arasindaki bolgede Pelagslar yasamaktaydi (Aeskh., Supplices 1, sqq; Sophokles,
Inachus, fr. 2.56; Homeros: lliada, 2.840-843).5 Ayrica, kuzeyde Granikos'un Marma-

Starke 2001: 46.
Sevin 2001: 57; Erhat 1972: 90; Leaf 1923: 137.
Strauss 2006: 65.

Herodotos: 5.122; Leaf 1917: 26, 102; Cook 1973: 347; Strabon: 13.1.19. Lampsakos'un hinterlandinin
Gergithion olarak adlandirildigini bildirir.

5 Myres: 1907, 175; Gorman 2004: 17; Munro 1934: 109-128; Leaf: 1923, 198, 235;
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ra denizine dokuldugi bolgede Adrestos, Hellespontos kiyilarinda, Perkote’de Me-
rops, Arisbe'de Asios hiikiim siirmekteydi (Homeros: fliada, 22.828-831, 835-839,
840-843; Strabon: 9.15.19).°

Gerek Troialilarin, gerekse Troas bolgesinde yasayan bu halklarin etnik koken-
leriyle ilgili tartismalar halen devam etmektedir. Bazi bilim insanlar1 Troialilar ve
onlarin yakin ve uzak komsularinin giineydogu Avrupa-Thrakia kokenli oldugunu
soylerken,” bazi arastirmacilar da son yillarda Troia kazilarinda bulunan Luwi dilinde
yazilmus bir miihiirden yola ¢ikarak, Troialilar't M.O. II. Binde Anadolu’nun en biiyiik
etnik grubu olan Luwiler’e dahil etmektedir.?

Tung caglarin sonunda, Deniz kavimleri hareketiyle giineydogu Avrupadan
yeni insan gruplari gelmeye baslar. Bu biiyiik go¢ hareketi sonrasinda Troas toprak-
lary, Thrak kavimlerinin istilasina maruz kalmistir.” Strabon, bu gocler sonrasinda
Thraklar'in, Avrupadan Anadolu’ya gecip, Abydos ve civarinda yerlesimler kurduk-
larini séyler (Strabon: 13.1.8.). Sonugta Phryg ve Mysia kokenli halklar, bolgenin bi-
yiik bir bolimiine yayilarak yerlesirler (Strabon: 13.1.22; 13.1.8.; Stephanos Byzanti-
os: s.v. “Antandros”; Ksenophon Cyropaedia 4.2.30; Ksenophon: Hellenica 3.1.10-17;
Homeros: fliada, 2.852)."° Bu istilalar sirasinda yukarida bahsettigimiz yerli halklarin
bir kisminin bolgeyi tamamen terk ettigi, bazilarinin ise kiy1 bolgelerini terk ederek
daha giivenli olan i¢ kisimlara yerlestikleri distinliir."!

M.O. 8. yiizyilda Bayramig yakinlarindaki Skepsis ve Kebren kentleri disinda Tro-
as kiyillarinin giineyde Edremit korfezinde Altinoluk yakinlarindaki Antandros’tan
baslayarak, kuzeyde Marmara denizi kiyisindaki Priapos’a kadar Aiol ve fon kokenli
Yunanlilar tarafindan kolonize edildigini gormekteyiz.'> M.O. 610 yilinda Atinalilar'in
Hellespontos girisinde bulunan Sigeion kentini kurmalariyla bu kolonizasyon hare-
keti tamamlanmistir (Herodotos: 5. 94-95; Strabon: 13.1.38-39; Diogones Laertius:
1174).13

Ozetle, yukarida siralanan halklar, M.O. 6. yiizyil ortalarinda, yani Perslerin bol-
geye gelmesinden hemen 6nce Troas'in demografik yapisini olusturmaktaydi

Leaf 1923: 57.

Porozhanov 1994: 187-196.

Hawkins-Easton 1996: 111-117.

Leaf 1923: 45.

10 Leaf 1923: 62; Meyer 1877: 86; Jeffrey 1976: 237.
11 Blegen 1964: 172.

12 Troas’a gerceklesen bu Aiol go¢ hareketinin kesin tarihi bilinmez. Ancak §ook (1973: 360), ilion,
Rhoiteion ve Larisa'da bulunan seramik 6rneklerinden, bu yerlesimlerin M.O. 700 yilindan 6nce ku-
rulduklarini belirtmektedir.

13 Spencer 2000: 68-81; Korpe-Yavuz: 2009: 230.
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Pers Hakimiyetinde Troas

M.O. 6. yiizyil baglarinda Yakin Dogu'nun siyasi sahnesine ¢ikan Persler M.O.
547-46 yillarinda Lydia kralligini ortadan kaldirarak egemenlik alanlarini Ege deni-
zine kadar genislettiler. Kisa bir siire icinde Iran’in kiiciik bir bélgesinden cikip antik
caglarin ilk buiyiik imparatorlugunu kuran Persler, kendi iilkelerinde bile ¢ogunlugu
olusturmus degillerdir.nKsenophon, Cyropaedia’da Perslerin kendi tilkelerindeki sa-
yisinin ancak 120.000 oldugunu bildirir. Fakat modern tarihg¢iler bu sayinin Peesler
icindeki homotimoi, yani bir nevi soylu sinif oldugunu séyler Ksenophon: Cyropae-
dia, 1. 22 15). Kendi tilkelerinde sayica azinlikta olan Perslerin fethettikleri tilkele-
re bu niifusu gog ettirdikleri, yani bu tilkeleri biiyiik kitleler halinde istila ettiklerini
sOyleyemeyiz. Fakat biitiin imparatorluk topraklarinda Pers varligini etkin bir sekilde
gostermek icin ellerindeki bu degerli homotimoi'u ¢ok ekonomik kullandiklar: anla-
silmaktadir.

Persler imparatorluk topraklarini yirmiye yakin bolgeye (satrapliga) ayirmis ve
her birinin basina Satrap adi verilen bir vali atamiglardir (Herodotos: 3.90.1-2; Kse-
nophon: Cyropaedia 8.6. 1-7).* Bazilar1 bir iilke boyutlarindaki satrapliklar: bagin-
daki valilerin kendi baglarina hareket etmeleri ya da ayaklanmalarini 6nlemek i¢in,
satraplara sadece idari gorev verilmis, askeri komutanlar dogrudan Biiyiik Kral’a bag-
11 ve onun tarafindan atanmis, askeri ve idari giiciin ayn1 elde toplanmasinin 6niine
gecilmigtir. Ayrica iyi calisan bir yol a8y, etkin bir haberlesme sistemi ve kontrol me-
kanizmasi getirilmistir.

Lydia kralliginin ortadan kaldirilmasindan sonra Troas'in Hellespontos kiyisinda
bulunan Yunan kentleri kisa siirede Pers hakimiyetine girmistir. Bélgenin tamamen
Pers kontroliine girmesi i¢in yaklasik 50 yil daha gerekmistir. Troas bolgesi Pers ha-
kimiyetinde yonetim merkezi Manyas golii kiyisindaki Daskyleion olan Hellespontos
Phrygia satraplig1 icindeydr."” Bu dénemde iran'dan ¢ok sayida Persln gelip Troas’a
yerlesmistiz.

Persler bolgenin kentleri ile kirsal alanlarini farkl sekillerde kontrolleri altinda
tutmuslardir. Kentler “yandas” tyranlar ve buralara yerlestirilen kii¢iik garnizonlar
tarafindan tutulurken, kirsaldaki yerli halk bulunduklar: yerlere ikamet ettirilerek ve
stratejik noktalaraainsa edilen kalelere yerlestirilen garnizonlarla kontrol edilmistir.'¢

Troas'ta M.O. 6. yiizyilin son ceyreginden itibaren ¢cok yogun olmasa da, gene
de kalabalik bir Pers niifusunun varligindan soz edilebilir. Antik kaynaklar dogrudan

14 Bati1 Anadoludaki Pers satrapliklari igin bakiniz: Krumbholz 1883; Mellink 1988; Petit 1990; Asheri et
al. 2007.

15 Balcer 1984: 95-325; Sekunda 1988; Tenger1996; Tenger 1999: 131-133; Kaptan 2001: 5.

16  Bubolgedeki Hellen tyranlar, 6zellikle kiyilarda ve Darius zamaninda: Austin 1990; Briant 2002: 561-
563. Pers yerlesimleri: Sekunda 1988; Berlin 2002: 140-146; Korpe 2010: 130-189.
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bu bolgeden bahsetmeseler de, Kserkses’in Yunanistan'daki basarisizligindan sonra
Atinalilarin Gelibolu yarimadasinda, Sestos’ta ve Byzantion'da ¢ok sayida Persliyi ele
gecirdigini biliyoruz (Plutarkhos: Kimon, 9. 2-4, 14)."” Bundan da anlasilabilecegi gibi
Pers hakimiyeti zamaninda bolge kentlerinde hatir1 sayilir bir Persli yasamaktaydi.
Tabi bunlarin bityiik bir kisminin sivil ve askeri gorevliler (soylular) oldugunu unut-
mamak gerekir.

Troas'in kirsalinda ise durum biraz daha farklidir. Perslerin bu kisimlari kontrol
altina aldiktan sonra 6zellikle bazi verimli arazileri kendilerine ayirdiklar: gorilii-
yor. Persler, bu verimli topraklar: kendilerine hizmet eden yabancilara verdikleri gibi
buralara Iran'dan gelen aileleri yerlestirmislerdir. Bir tiir “timar” sistemi icinde kul-
lanilan bu araziler, Perslerin bu devasa imparatorlugu nasil bu kadar uzun siire idare
ettiklerini gosterir.

Antik kaynaklar, bu arazilerin Persler tarafindan nasil kullanildig1 hakkinda bil-
gi verir. Ksenephon, Anabasis adli eserinde yanindaki askerler ile birlikte Pergamon
civarinda miistahkem bir Pers malikanesine saldirdiklarini, ama buraya komsu diger
malikanelerden gelen Perslerin kendilerini nasil ptskirttiigiinii ayrintilari ile anlatir
Ksenophon Anabasis 7.8.9; 7.8.7)'®

Troas bolgesinde uzun yillardir yaptigimiz calismalarda ¢ok sayida Pers malika-
nesi oldugunu diisiindiigiimiiz boyle yerlesimler tespit ettik. (Fig. 1) Ozellikle bol-
genin i¢ ve dogu kisimlarinda, Canakkale merkez, Bayramic, Lapseki, Can, Biga ve
Yenice ilgelerinin verimli ovalarinda bu malikanelerden bulunmustur.”” Malikanele-
rin etrafinda bulunan kaleler ve i¢indeki askerlerin her tiirlii iasesi bu topraklarin
gelirleriyle karsilaniyor olmaliyd1.*® Kalelerde bulunan askerler, hem bu “sorunlu”
bolgelerin kontrol edilmesini sagliyor, hem de ihtiya¢ duyuldugunda biiyiik kralin
diger askeri seferlerine destek sagliyorlardi. Kalelerdeki askerlerin biiyiik cogunlugu,
ya Yunanli parali askerler, ya da yerli halklardan toplanan askerlerdi.

Troas’taki Pers Soylulari

Hellespontos Phrygia’sinda one ¢ikan ti¢ Pers siilalesinden s6z edilmektedir:
Pharnakidler, Ariobarzanidler ve Spithridadisler. Bu ii¢ aileden Pharnakidler, Dask-
yleion civarinda yerlesmis olup, kisa bir donem disinda satrapligin yoneticiligini yap-

17 Meritt 1939: 205-6.

18 Rostovtzeff 1923: 371-374; Balcer 1984: 211-214. Asidates’in malikanesi ve yandasi nomoi sahipleri
ile ilgili bakiniz: Debord 1999: 183-84.

19 Koérpe 2010: 151-189.

20 Bu garnizonlar ile ilgili ilk arkeolojik kanitlar Troas’in birkag yiiz kilometre giineyinde Lydia-Aiolis-
Ionia bolgeleri arasinda yapilan yiizey arastirmalarinda ortaya ¢ikmistir. Gezgin 2001, 181-187.
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mislardir. Ariobarzanidler, Bithynia'nin giiney batisinda hios civarina yerlesmislerdir.
Spithridadislerin ise Troas bolgesinin dogu kisimlarini Hellespontos kiyilari ile bir-
likte kontrol ettigi anlagilmaktadir.”*

Pers kralin ¢ok yakininda yer alan bu niifuzlu ailelerin de yanlarinda daha baska
Pers aileleri bulunmaktaydi. Sekunda, bu sistemi orta ¢ag Avrupa’sindaki “dikalik”
sistemine benzetir.*> Diikalik sisteminde oldugu gibi, bu ailelere bagl: diger kont ve
sovalyelerin de kontrol ettigi topraklarin oldugunu ileri siirer. Troast biiyiik 6l¢iide
kontrol eden Spithridadislerin de kendilerine bagli ¢ok sayida alt dereceden Persli ai-
leyi bolgeye yerlestirmis oldugunu séyleyebiliriz. Arastirmalarimizda tespit ettigimiz
malikaneler bu soylu ailelere ait olmalidir.

Bu malikanelere ait arazilerin sinirlari kesin bir gekilde belirlenmistir. Bu araziler,
Pers hakimiyetinden sonraki yillarda da sinirlar ¢ok fazla degistirilmeden kullanil-
mistir. M.O. 245 yilina ait bir yazitta sinirlarinin sinir taslari ile belirlenmesi istenilen
Aesepos’un batisindaki Pannukome arazisi, eski bir Pers ¢iftligidir.* (Fig. 2)

Troas’taki Persler icin doniim noktasi Granikos savasidir (Fig. 3). Bu savas 6nce-
sinde [skender komutasindaki Makedonya ordusu ile nerede ve nasil savasacaklari-
nin tartismasini yapan Pers komutanlar: sonunda onu Granikos ¢ayinin dogusunda
karsilamaya karar verdiler. Bu tartismada Pers ordusundaki Yunan parali askerlerinin
komutani olan (Kendisi ayni1 zamanda Pers kralinin Troas’ta ona verdigi malikaneye
sahipti ([Arrianos: Anabasis 1.17.8; Polyainos: 4.3.15.])** Memnon, {ilke topraklarin
yakarak geri bolgelere ¢ekilmelerini ve Makedonyalilar ile orada karsilasmay1 6ner-
mistir.® Bu Oneriye basta Hellespontos Phrygia satrabi Arsites olmak tizere diger
Persler siddetle karsi ¢ikmistir (Arrianos: Anabasis,1.12; Diodoros: 17.18.2-3.).% Bu
karsi ¢ikis, iilkenin yukarida da bahsettigimiz gibi pek ¢ok Pers malikanesi-arazisi ile
dolu oldugunun gostergesidir.

Granikos savasinda, ordunun 6énemli bir kisminin artik kendi tilkelerini-toprak-
larini savunan Hellespontos Phrygiasi ve 6zellikle de Troas’tan gelen Persler oldugu-

21 Sekunda 1988:178-181.

22 Ksenophon: Cyropaedia 8.6.4-10; Tuplin 1987a: 232-4. Cook 1983: 177; Kuhrt 1995: 693-696; Sekun-
da 1988; Hornblower 2002: 67-68.

23 Welles 1934: 89-104, 18-20.

24 Demosthenes: 23.154, 157; Ps. Aristoteles Oikonomika. 1351b1f. Strabon’a (13.1.11) gére Memnon'un
arazisi Memnon Kome Aesepos vadisi icindedir. Fakat onun Memnon'u Troia savaglarina katilan
mitolojik kisilik olmalidir. Bakiniz: Berve: II, 188; Hackel: Marshals, 356, n.26; Polyainos Troas'da
Memnon’a ait bir araziden bahsederken, Arrianos gibi kesin yerini tarif etmez. Holfstetter: 125, Nr.
215 “Memnon’, 129, Nr. 220 “Mentor”.

25  Mc Coy 1989: 414.

26 Memnon'un 6nerisine en fazla karsi ¢ikan biiytik 6l¢tide kendi topraklar: zarar gorecek olan Helles-
pontos Phrygia satrabi Arsites olmustur.
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nu soylemek hicte yanlis olmayacaktir. Bklki de bu duyguyla Arsites ve onun asker-
leri, savasin ilk anlarinda dogrudan Iskender’in iizerine saldirmis, fakat basta satrap
olmak iizere bu kuvvetler Makedonyalilar tarafindan tamamen yok edilmislerdir.

Granikos'da 6len Perslerin cogunun Troas’tan gelenler olmasi nedeniyle savastan
sonra bolge, direnis gostermeden Makedonyalilarin eline ge¢mistir. Fakat arazi ¢alis-
malarinda bolgedeki Pers kaleleri ve malikanelerinin neredeyse tamaminin bir daha
yerlesilmemek tizere terk edildigini gormekteyiz.” Buralarda heniiz arkeolojik bir
kaz1 yapilmadigi i¢in bu terk edilisin zorla, siddet yoluyla mi, yoksa zorunlu bir gocle
mi gerceklestigini simdilik s6yleyemiyoruz. Ama Pannukome arazisiyle ilgili yazittan
da 6grendigimiz gibi bazi Pers aileleri bolgede yasamaya devam etmis olmalidirlar.

Bolgedeki Pers niifusunun (Troas’taki halklar i¢inde belki de sayilar1 en az onlar-
d1) Hellenistik ve Roma dénemlerinde bolgenin diger halklar: gibi gittik¢e Yunanlila-
sarak asimile oldugu anlagilmaktadur.

Sonug olarak sdylemek gerekirse, 6zellikle Canakkale’nin kiyilar1 disinda kalan
bolgelerinde, Erken Tung Cagindan 20. yizyila kadarki yerlesim tarihine bakacak
olursak, bolgenin niifus bakimindan en canli déneminin bu iki ytiz yillik donem ol-
dugunu soyleyebiliriz. Bu donemde bolgede miimkiin olan biitiin arazilerde tarim
yapildig: gibi, madencilik de bélgenin 6nemli bir gelir kaynagi olmustu. Bélgenin ar-
tan zenginligini, yerlesimlerin etrafindaki bazilarinin kazisi yapilmis ve sayilari binle-
re ulasan timiilislerde gormekteyiz.”® (Fig. 4)

27  Korpe 2010.
28  Seving-Korpe 2001; Rose-Koérpe 2008.
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Harita 1: Bolgede yapilan son arastirmalardan sonra Troas'daki Arkaik ve Klasik yerlesimler.
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Figiir 2: Pannukomme arazisinin bati sinirin1 gosteren sinir tasi yaziti.
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Figiir 3: Granikos savas alaninin dogu yénden (Perslerin goziinden) gériintimii.

Figiir 4: Troas bolgesinde bulunan ¢ok sayida tiimiiliisten biri.
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Canakkale Arastirmalar: Tirk Yillig:
Yil: 10, Gz 2012, Say: 13, ss. 43-58

Sozlii Tarih Anlatilarinda Canakkale Merkeze
Girit’ten Gocler: ‘Giritli, Bas1 Bitli...

E. Zeynep Suda GULER’

Ozet

Bu ¢alismada Girit'ten Canakkale merkeze yapilan gocler ve niifus mii-
badelesi ile gelen gogmenler inceleniyor. Canakkalede sozlii tarih yontemi ile
yapian arastirmaya dayanan ¢alismada go¢ baglamlary, Girit'ten Tiirkiye'ye
ve Canakkale’ye gogiin nedenleri ve ortaya ¢ikardigu kiiltiirel etkiler tartigili-
yor. Girit'ten goglerin 19. yiizyilin son yillarindan baglayarak ve Lozan Baris
Konferanst sonuglarindan hareketle, niifus miibadelesi ile iligkilenmis bir tari-
hi bulunuyor. Bu ¢alismada genel gerceve olusturulduktan sonra Canakkalede
yasayan Girit gogmenleri ile yapilan yiiz yiize goriismelerden ve aile tarihleri-
ne dair anlatilardan hareketle gogmenlerin Girit’i, go¢ deneyimini ve geldikleri
yeri, buradaki yasam deneyimlerini hatirlama ve anlamlandirma, ifade etme
bicimleri inceleniyor.

Anahtar Kelimeler: Gogler, Girit'ten Canakkale’ye Gogler, Miibadele

Migration to Canakkale (Dardanelles) from Crete in
Oral History Narratives: ‘Lousy Cretan’

Abstract

In this research we study migration from Crete to Dardanelles (Canakkale)
and the experience of the population exchange in the turn of the 20th century
and in 1923. Grounded to the oral history interviews made in Canakkale re-
lated to the migration experiences, we have discussed the reasons and the social,
economic and cultural effects of migration from Crete and population exchange.
Migrations from Crete and the Aegean islands started in the last part of the

Dog. Dr., Istanbul Universitesi, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Beyazit-istanbul, zeynep.guler@gmail.com
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19th century and after the Treaty of Lausanne in 1923 the final legal frame was

formed and large number of were forced to move from Greece to Turkey and vice
versa. In this study we have tried to find out and understand the personal or
familial experiences of people who moved to Canakkale from Crete during that
period using the oral history method, face to face interviews and recorded narra-
tives concerning family histories. In their narratives we have tried to see the way
they remember and interperate the bitter experience of migration.

Keywords: Migrations, Migrations from Crete to Canakkale, Population Ex-
change

Giris ve Baglam

Gog ve gdgmenlik insanlik tarihi boyunca gériilen bir sosyal olgu. Oyle ki yal-
nizca giniimiiz sosyal bilimlerinin degil mitolojik ve dini 6ykiilerin, felsefenin ve
edebiyatin, giincel sanatlar ve sinemanin da 6nemli konular: arasinda yer aliyor. Tec-
ritbelerle biliyoruz ki her zaman ve her durumda olumsuz kosullar icermek zorun-
da degil. Insanlar kimi durumlarda mevcut hallerinden daha iyi olanaklar aramak
tizere umutlu yolculuklara ¢ikiyorlar. Bu yolculuklar farkli temaslar sagliyor, farklh
kiiltiirleri bir araya getiriyor; bu temaslar sonug olarak eskisinden farkli yonler ta-
styan kiiltiirel olusumlara, bilesimlere yol aciyor. Anadolu ve yakin cografya alam
cok eski caglardan gliniimiize her zaman gog yollar: {izerinde yer almis, bu ytizden
go¢ ve goemenlik yabancisi oldugumuz durumlar degil. Go¢ ve gogmenligi ‘insanlik
durumu’na dair bir olgu olarak incelemenin 6tesinde gog¢ ve niifus hareketlerinin be-
lirli tarihsel ve toplumsal baglamlar icinde olustugunu belirtmemiz gerek. Konumuz
cercevesinde ele aldigimiz goc olgusu da béyle bir 6zgiil baglamda ortaya cikiyor. Im-
paratorluklarin biittinléigiinii koruyamaz oldugu, milliyetci hareketlerin yiikseldigi,
biiyiik giicler arasinda rekabetin derinlestigi ve yayginlastigi 19. yiizyilin sonlarindan
itibaren olusan 6zel bir go¢ baglami sosyal bilimciler agisindan 6nemli bir incele-
me ve arastirma alani olusturur. Bu dénemin Birinci Diinya Savas1 yillarini izleyerek
1929 ekonomik krizine dek uzandigi, bundan sonra devaminda Avrupa'da fasizmin
yiikseldigi, diinyay1 fkinci Diinya Savasi'na siiriikleyen baska bir tarihsel dénemin
olustugu soylenebilir. Eric Hobsbawm gibi tarihciler bu dénemi “uzun 19.yiizyil” ola-
rak adlandirmigtir.

19.yiizy1l boyunca devam eden hizli sosyal degisim kosullari ile yeni kimlik ve ai-
diyetlerin, yeni baghliklarin sekillendigi, birbiriyle miicadele ettigi bir donem olarak
gortliir.! 1789 Biiytik Fransiz Devrimi ve sonrasinda Avrupa siyasi haritasinda ulus-

1 Zafer Toprak, “From Plurality to Unity: Codification and Judisprudence in the Late Ottoman Empire’,
Ways to Modernity in Greece and Turkey: Encounters With Europe, 1850-1950, Anna Frangoudaki ve
Caglar Keyder (derl.), L.B.Tauris, 2007, s. 26-27.
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culuk hareketleri, ulus devletlerin olusma dinamikleri donemin imparatorluklarini da
etkilemistir. Boyle bir baglamda imparatorluklar: olusturan farkl etnik gruplar kendi
ulusal kimliklerini kesfetmeye, olusturmaya ve digerlerinden ayristirmaya baslamus,
bu siire¢ beraberinde yeni birliktelikleri ama ayni zamanda diismanhg1 ve ayrilma
dinamiklerini de sekillendirmistir. Soylediklerimiz Avusturya-Macaristan impara-
torlugu icin oldugu kadar Osmanli Devleti i¢in de gegerlidir. Birinci Diinya Savasi
oncesinden, 19. yiizyil sonlarindan baslayan dagilma siireci cesitli tiirden aranislara,
tarafgirliklere, bu yonde akimlara ve milliyetci hareketlerin ortaya ¢ikmasina, sonug
olarak da bir arada yasamakta olan farkli din ve etnik gruba ait halkin bagska eksenler
cercevesinde boliinmesine ve birbirine diisman olmasina yol acti. Balkan Savaslari ile
hizlanan ayrigma ve diismanlagma siirecini 1914-1924 aras1 donemde imparatorluk-
larin giictinii yitirdigi ve yeni ulus devletlerin kuruldugu bir dénem izledi. Bu arada
gecen zaman icinde ulus devlet fikri, ideolojisi, kiiltiirii genis bir cografyada filizlen-
di, kendini olusturdu, sekil kazandi ve miicadelelere giristi. Bu stirecin unsurlarindan
biri de yeni olusan ulus devletlerin kendilerine etnik homojenlik saglamaya calismasi
oldu. Birinci Diinya Savasinin bu siireci hizlandirdigi ve sonuglar1 ¢abuklastirdig:
ileri siiriliir.? Osmanli-Tiirk deneyiminde bu siirecin etnik olarak tarif edildigi, ancak
din unsurunun tanimlayici ve birlestirici bir 6zellik olarak gortildiigii bir etnik saflas-
ma cabasi icerdigi ileri stiriilir. Balkan Savaglari ile baslayan ve Diinya Savast ile de-
vam eden bu siirecte savas oncesi ve sirasinda farkli dinlere mensup Ortodoks Rum-
lar ile Ermeniler zorunlu goce tabi tutulmuslardir. Ermeni zorunlu gogii 1915 yilina
tarihlenirken Anadolu'nun ¢esitli koy ve kasabalarinda yasayan Rumlar Yunan iggalci
ordusunun yarattig1 olumsuz etki sonucu 1922'de, Tiirk ordusunun Izmir’e girisini iz-
leyen giinlerde kiytya yigilmis, izmir ve cevresinden bes hafta icinde toplam 262.578
kisi Ege adalarina ve Yunanistan’a tasinmistir.® Benzer sekilde Tekirdag limaninda da
yaklasik 50 bin Rum'un biriktigi, sehirde gida maddesi kalmadig: raporlara girmistir.

Siirecin biitiintinde, savas ve miibadele 6ncesinde Tiirkiye'ye gelen Miisliiman
Tiirk ahaliden de s6z etmek gerekir. Birlikte yasayan toplumlar arasinda mevcut sos-
yal iligkilerin bozuldugu uzun bir siirecin devaminda savas ihtimalinden ve bunun
gerceklesme izlerinin goriilmesinden sonra, 6zellikle de Girit s6z konusu oldugunda
1896 isyanini izleyen dénemde, Osmanli Devletinin askerini ve memurunu geri ¢ek-
tigi bir baglamda bir¢ok aile Tiirkiye'ye gelmeyi tercih etmistir. Canakkale’'de oldugu

2 Caglar Keyder, “The Consequences of the Exchange of Populations for Turkey’, Renee Hirschon
(der.), Crossing the Aegean: An Appraisal of the 1923 Compulsory Population Exchange Between Gre-
ece and Turkey, Berghahn Books, 2004, s. 39-40.

3 Akt.Ayhan Aktar, “Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi'nin Ilk Yil: Eyliil 1922-Eyliil 1923’ Yeniden Kuru-
lan Yasamlar: 1923 Tiirk-Yunan Zorunlu Niifus Miibadelesi, der.Miifide Pekin, iIstanbul Bilgi Univer-
sitesi Yayinlari, 2005, s. 56. Net rakamlar bulmak gii¢ olsa da Anadolu'dan go¢ etmek zorunda kalan
niifusun 1,5 milyon civarinda oldugu ileri siirtilmektedir. Bu rakam Yunanistan'in bir niifus soku ile
karsilagsmasina ve gogmenlerin ¢ogunun biiyiik bir yoksulluga diismelerine neden olmustur.
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gibi baska illerde de boyle go¢men gruplarina rastlanmaktadir.* Bu daha 6nce uzun
yillar birlikte yasamuis halklarin artik birlikte yasam siirdiiremeyecekleri bir doniim
noktasi olusturmaktadr.

Sosyal tarihe dair anlatilar Osmanli Imparatorlugundan Tiirkiye Cumhuriyeti'ne
gecis siirecine ait uzunca bir dénemin sosyal dinamiklerini anlamamiza 6nemli
katkilarda bulunuyor. Bu ¢alismanin amaci 19. yiizyilin son yillarindan itibaren ve
ozellikle de 1923-1924 yillarinda niifus miibadelesi ile Girit'ten Tiirkiye'ye go¢ ede-
rek Canakkale’ye yerlesen ailelerin deneyimlerini, Tiirkiye Cumhuriyeti yakin tarihi
icinde degerlendirmek. Doénemin sosyal ve ekonomik kosullarini, gé¢ deneyimini,
yerlesmeleri Canakkale ile baglantilar1 ¢ercevesinde incelemek.® Bunu yaparken an-
latanlarin bu anilari nasil degerlendirdiklerini, nasil hatirladiklarini ele almak 6nemli
bir aragtirma alani agiyor. Sozlii tarih anlatilarinda ve aile tarihlerinde savaslarla dolu
bu dénem 6nemli bir kirilma noktasi olusturuyor. Diger yandan sozii edilen siirecin
kolay gerceklesmedigini, gé¢ ve zorunlu gogiin bu insanlari da iceren daha genis top-
lumda bitytik bir degisim ve travmaya yol actigini belirtmemiz gerekir. Bu nedenle ac1
izler her iki tarafta miibadil ve gé¢menlerin anilarinda, kolektif belleginde yer almak-
tadir. Bu anilar kisisel, aile ve dar topluluk ¢evresinde olusturuldugu gibi daha genis
bir cercevede de sekillendirilmistir. Bir 6rnek vermek gerekirse ortak deneyime dair
toplulugun ‘yukaridan olusturulmus’ hafizasinda yer bulan bir 6zelligin, bu deneyimi
ulusal kurtulus ve kurulus siire¢ ve dinamikleri ile baglantilandirmak oldugunu soy-
leyebiliriz.®

Girit

Akdeniz adalarinin Kibris’tan sonra en bilyiigii olan Girit Osmanli Devletine
1669 yilinda tam olarak katildi. Osmanli devletinin genisleme déneminde Girit'in fet-
hi Deli Hiiseyin Pasa komutasinda baslatildi, son iki yili Fazil Ahmet Paga zamaninda
olmak tizere Kendiye muhasarasi toplam 40 y1l siirdii. Daha sonra Venediklilerin elin-
de kalmis bulunan Suda kalesi 1715’te fethedildi. Burasi askeri agidan daha korunakli
bir yer oldugu icin, fethi gecikti. Bu yerler yiizyillar boyunca Osmanli egemenligi al-
tinda kald1. 19.yiizyilin son ¢eyreginden itibaren Osmanli devleti Balkan topraklarin
kaybetmeye basladi. Adada Yunan ve Tirk milliyetciligi gelisti, cesitli ayaklanmalar

4 Fahriye Emgili,‘Tarsus’ta Girit Gogmenleri(1897-1912); s. 189-190. http://dergiler.ankara.edu.tr/
dergiler/18/34/297 pdf, ulasim tarihi: 2.11.1011.

5  Bu yazida Canakkalede yaptigim bir sozlii tarih ¢alismasinin goriismelerinden yararlanilmaktadir.
Bkz. E.Zeynep Suda Giiler, “Su gemide ah ben de olsaydim..” Canakkaleden Savas Dist Amlar, Tur-
kuaz Yayinlari, Istanbul 2007.

6  Aytek Soner Alpan, “But the Memory Remains: History, Memory and the 1923 Greco-Turkish Popu-
lation Exchange’, The Historical Review / La Revue Historique, Department of Neohellenic Research
/ Institute of Historical Research, Volume IX, 2012, s. 203-204.
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yasandi. Ada halki ikiye boliindii; sonug olarak “dogu sorunu”nun bir pargasi olarak
adaya “biiyiik devletler” miidahale etti ve asker ¢ikardi. Bu gerilimli donem yirmi yil
boyunca devam etti. Osmanl askerinin adadan c¢ekilmesi ve Girit Parlamentosu’nun
Yunanistan ile birlesme karar1 almasi adada yasayan Miisliman Tirklerin konumunu
zorlastirdi. Cesitli silahli catismalar gerceklesti. Bunun sonucunda Miisliitman-Tiirk
aileler oradaki konumlarini giiven i¢inde gormemeye basladilar.

1890’larda Girit'te yasayan halklar arasinda baris hali bozulmustu. Adanin
Yunanistan’a iltihakini hizlandirmaya yonelik siyasi ve askeri tercihler, adada yasayan
halklar arasindaki uyumu bozan bir ortam olustu. Yunan Prensi George’un olaganiis-
tii komiser olarak atandig1 1896'da adada biiytik bir ayaklanma ortaya ¢ikt, siyasi du-
rum hizla kétiilesti. Arada gecen zamanda kentlerde yasayanlar biraz daha korunakh
bir ortam bulurken koy ve kasabalar gorece daha giivensiz hale geldi. Miisliiman nii-
fus gtivenlik arayisi ile kentlere dogru yollara ¢ikti. Suda ve ¢evresinde cikan ¢atis-
malarda her giin birileri 6lmeye basladi. Yunan Prensi George'un goreve basladig:
1898'den itibaren Girit Osmanl Devleti i¢in kaybedilmis sayild1.”

“Girit Adasi’mn 1897 yili niifus sayiminda 300.000 olan toplam niifusu icerisinde
70.000 olarak belirlenen Miisliiman sayisinda, 1900 yuli sayiminda belirgin bir azal-
ma meydana gelmistir. 303.553 toplam niifus i¢cinde Miisliimanlarin niifusu 33.496
olarak tespit edilmistir. Kuskusuz, 1896-1908 yillar: arasinda Adada Miisliiman nii-
Sfusun hizla azalmasinda gog onemli bir faktordiir. 1897 yilinda Yunanistan'in Ada’y
isgaliyle Girit'teki Tiirk fakat cogunluk¢a Rumca konusan Miisliimanlar goce basladi-
lar. 1897 den itibaren Girit'ten hizla baslayan go¢, Ege adalarina dogru yogunlastig
gibi Anadoluw'nun bati ve giiney kiyarint da etkilemistir. Ornegin, 1899 yili Temmuz-
Agustos ayinda [zmir, Antalya, Mersin ve Tarsusa Girit'ten gocmenlerin geldigini bi-
liyoruz. Girit'ten Anadolu'nun yan sira Selanik’e, Rodosa, Cezayir-i Bahr-i Sefide de

”

gog edilmigtir.
Lozan Baris Konferansi ve Zorunlu Niifus Miibadelesi

Savas sonrasinda Lozan Baris Konferansi kapsaminda Tiirkiye ve Yunanistan
arasindaki azinlik meselesinin zorunlu niifus mibadelesi yolu ile ¢oziimlenmesi
giindeme geldi. Bu fikir aslinda daha 6nceki dénemde sekillenmis ve bir miktar da
tartisilmistr.’ Yunan ve Tirk halklarinin mubadelesine iligskin s6zlesme ve protokol
30 Ocak 1923 tarihinde imzalanmigtir. TBMM ile Yunan Hiikkiimeti'nin tizerinde uz-
lastig1 bu anlagsmanin birinci maddesine gore

“Tiirk topraklarinda yerlesmis Rum Ortodoks dininden Tiirk uyruklariyla, Yu-
nan topraklarmda yerlesmis Miisliiman dininden Yunan uyruklaruvun, 1 Mayis

7 Cemal Tukin, “Girit’, Islam Ansiklopedisi, C.4, Milli Egitim Basimevi Istanbul 1945, 5.800-801.
8  Fahriye Emgili, a.g.m., s. 190.
Ayhan Aktar, a.g.m., s. 70-71.
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1923 tarihinden baslayarak, zorunlu miibadelesine (exchange obligatoire) girisi-
lecektir. Bu kimselerden hig biri, Tiirk Hiikiimetinin izni olmadik¢a Tiirkiye’ye ya
da Yunan Hiikiimetinin izni olmadik¢a Yunanistana donerek orada yerleseme-
yecektir”

Bu anlagmanin ikinci maddesine gore miibadele;
a) Istanbul'da oturan Rumlar1 (Istanbul'un Rum ahalisini);

b) Bat1 Trakyada oturan Miisliimanlar1 (Bati Trakya'nin Misliiman ahalisini)
kapsamayacaktir.

1912 Kanunuyla simirlandirildigi bigimde, istanbul Sehremaneti daireleri icin-
de, 30 Ekim 1918 tarihinden oOnce yerlesmis (etablis) bulunan biitiin Rumlar,
Istanbul'da oturan Rumlar (Istanbul'un Rum ahalisi) sayilacaklardir. 1913 tarihli Biik-
res Andlagsmasi’nin koymus oldugu sinir ¢izgisinin dogusundaki bolgeye yerlesmis
(etablis) bulunan Misliimanlar, Bati Trakya'da oturan Misliimanlar (Bati Trakya'nin
Misliman ahalisi) sayilacaklardur.

Canakkale ve Miibadele

Kale-i Sultaniye 19.yiizyilin son ¢eyreginde Biga Sancaginin (Mutasarriflik) mer-
kez kazasidir. Askeri agidan 6nem tasidigi icin bir miistahkem mevki konumunda kii-
ciik bir yerlesimdir. Bu donemde bir tek kazasi (Erenkdy-bugiinkii Intepe) ve 39 koyii
bulunmaktadir. Bu kiigiik kiy1 kenti ¢ok kiigtik bir niifusa sahiptir. Canakkale'de Bi-
rinci Diinya Savasinin baslangicinda kalenin arkasindan itibaren Misliiman Mahal-
lesi, cay kenarinda Cingenelerin oturdugu ¢cay mahallesi,’® Ermeni mahallesi, Yahudi
mahallesi, Rum mahallesi ve Girit mahallesi diye adlandirilan yogunlasma alanlar1
bulunmaktadir. Anlatilara bakilacak olursa,

“Yahudiler vardi burada. Ermeni kilisesinin oldugu yer Ermeni Mahallesi imis.
Sonra simdi askerlik subesinin, belediyenin oldugu yer Rum mahallesi imis. Biz
de bu civarda idik. (Eski Mahkeme Sokak) Zaten Canakkale daracik yerdi, alt-
yapu yok bir sey yok, lagumlar disariya akard. Ia¢ da yoktu. Millet bir okuma
tutturmustu. Cuma pazarimn kapisinda yatwr vardl. Ayit agacina gider bez bag-
larlardy, sitma olmayalim diye. Sitma ¢ok yaygin. Saat kulesinin yamnda yegilbas
dede vardi. Ondan sonra hepsini kaldwrdilar. Tekkeler vardi. Narada tekke vardi.

»]

Karsida tekke burnunda tekke vardy, toplamrlards, pilavlar pisirirlerdi.

Savas sirasinda niifus hizla azalir, ancak savastan sonra gelen go¢men niifus es-
kilerin yerini alir. Osmanli Devleti i¢in somut bir gerileme ve ¢ekilme dénemi olarak

10 Cay Mahallesinde oturanlar ¢ilingir ustasi Cingéane kabilesidir. Soguk demirci ustasidirlar, temizlik
islerinde ¢alisir, gemilerde tasimacilik yaparlar. Hiiseyin Uluarslan (d.1925) ile yapilan goriismeden.

11 Raci Akin (d.1913) ile yapilan goriismeden.
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adlandirabilecegimiz 19.yiizyil sonlar1 ve 20.yiizy1l baslar1 hep savaslarla geger. Ozel-
likle Balkan savaslari sonrasinda toprak kayiplari yasanir. Canakkale niifusu 1915 sa-
vas1 ve sonrasinda yasanan isgal nedeniyle biiyiik 6l¢iide azalir. Kentte yasayan Erme-
ni ve Rumlar gider en savas sonrasinda bir¢ok yerden, Sakiz'dan, Selanik’ten, Konya,
Balikesir, Bulgaristan, Ruscuk’tan, Arnavutluk’tan, Girit'ten, Kafkaslardan, Erzurum
Ispir'den, Erzincan Kemah'tan, Ezine, Bayramic, Biga, Bozcaada, Gelibolu'dan, kisa-
cast ilcelerinden oldugu kadar Anadolu ve Rumeli'nin degisik yerlerinden gelip kent
merkezine yerlesenler olur. Go¢ hareketleri Diinya Savasrnin sonuna dek devam
eder. Lozan anlasmasi uyarinca 1923’te Yunanistan ile Tiirkiye arasinda gercekles-
tirilen niifus miibadelesi ile donemin kosullar1 diisiiniildiigiinde oldukga biiyiik bir
grup karsilikli olarak yer degistirir. Hizli go¢ hareketleri yalnizca Osmanli devleti top-
raklarinda yasanmamustir. 19.ytizyilin son ¢eyreginden baslamak tizere yogun olarak
1880-1920 tarihleri arasinda emperyalizm, savas ve imparatorluklarin ardindan ulus
devletlerin olusma siirecinde biitiin diinyada biiyiik go¢ hareketlerinin yasandig: bir
donem olmustur.”

Yunanistan anakarasi ve Balkanlarin diger bolgeleri ile Girit arasinda kiiltiirel
farklar vardir. Girit diistinildiigiinde farkl topluluklar arasinda giindelik yasamda
uyum, kiilttirel benzesim bunlarin basinda gelmektedir. Ozellikle kentler, limanlar ve
cevreleri ¢ok kiiltiirlii, cok dinli bir ticaret merkezi konumundadir. Girit’te bulunan
donemin liman kentleri de bu 6zellikleri tagimaktadir. Yunanca ve Tiirkce bilenler,
iistelik okuma yazma bilenler ¢ok kii¢iik bir azinlik iken halkin bityiik cogunlugu Gi-
ritlice konusur. Bu dil, Girit gogmenleri ve miibadillerin kendi aralarinda, aile i¢inde
uzun siire koruduklar: bir anadil konumunda olmustur.

Canakkale’de yapilan gozlemlere ve gortismelere dayanarak su soylenebilir:
Mibadele’den 6nce gelenlerle, miibadele ile gelenler arasinda hem somut kosullar
hem de gog siirecini algilama agisindan farklar vardir. Adlandirma ve hukuki farklar
oldugu gibi gelis slirecinde, saglanan maddi olanaklarda da farklar goriilmektedir.
Bu go¢men grubuna, gogmen ya da muhacir degil, miibadil denilmistir. Miibadiller
belirli bir anlagsma ile geldikleri icin kendilerini diger go¢men gruplardan farkl ve
ayricalikli kabul ederler. Diger go¢men gruplar: da onlar1 béyle gérmiistiir. Aralarin-
da “onlar” ve “biz” diye bir ayrim yapilmistir. Anlatilarda “Onlara toprak, zeytinlik,
ev verildi, biz hicbir sey almadik’, “Onlar oradaki mal varliklarinin karsiligini burada
aldilar, biz ise yalnizca getirebildiklerimizle geldik” derler. Benzer karsilastirmalar ve
kiiltiirel farkliliklar tasiyan farkli gogmen gruplar: arasinda da yapilmaktadir. Mi-
badele ile gelenlerin icine girdigi sosyal ve siyasal ¢cerceve de farklidir. Miibadele ile

12 Ulusasir1 gogler ve biiytik giiglerin roli ile ilgili olarak bkz.Nina Glick Schiller, “Transnational Social
Fields and Imperialism: Bringing a Theory of Power to Transnational Studies” Anthropological The-
ory, C.5, no.4, s. 457.
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gelenler 1923 ve sonrasi yeni cumhuriyetin kurulus atmosferine dahil olmuslardur.
Yeni donem okuma, yeni bir tilke kurma gibi gesitli olanaklar saglamis, bazi go¢men
gruplar1 bu olanaklardan yararlanma olanagi bulmustur. Miibadillerin bir kismi da
bu olanaklardan yararlanmis, yeni dénemin kurucu unsurlar: arasinda yer almistir.
Miibadele anlagsmasi sonrasinda gelenler 1923 sonrasinda ulus devlet kurulusuna,
yeni cumhuriyetin kurulus ¢abalarina katilmiglardir. Canakkale'de goriistiigiim mii-
badillerde bu durum 6zellikle vurgulanmistir. Gé¢menlerin ‘bitytik; resmilesmis an-
latilarinda Cumhuriyetin kurucu ideolojisi ile uyumlu bir sekilde “Biz gelirken mo-
dern ve batili bir yasam bi¢imi sahibi idik, moderndik ve Avrupaliydik” diistincesi
vurgulanir. Anlatilarda bu 6zelligin yeni cumhuriyetin modernlesmeci kurucu ideo-
lojisi ile uyum icinde oldugu vurgulanmaktadur. Bir diger 6zellik disaridan gelenlerin
kendilerini daha ‘milliyet¢i’ olarak kurmalaridir. Cogunlukla ‘anavatana doniis’ miti
abartilmaktadir. Oysaki siradan insanlarin ‘kii¢tik’ anlatilarinda bu 6zellik goriilmez.

“Giritli, Bas1 Bitli”

Savas sonrasinda Canakkale’ye gelen en 6nemli go¢men gruplari arasinda Girit-
liler bulunuyor. Eskiden gelenler kopriiniin 6te yakasinda, Barbaros mahallesinde,
miibadele ile gelen Giritliler ise Hastanenin yaninda ve arkasinda Giilliibahge (Gii-
zelbahge) sokagi ve halk arasinda Venizelos sokagi olarak bilinen ¢evrede yerlesti-
rildiler.”® Buralara Girit Mahallesi, Giritlilere de eskiler Rumca konustuklar: ya da
dilleri kirik oldugu icin “yari-gavur” denildi ve alayla karsilandilar. Ikinci kusak bu-
rada okula gidip, dilini diizeltene kadar bu boyle devam etti. Ev icinde yine Rumca
konusuldugu ve kimi aligkanliklar: farkli oldugu icin Giritliler ayr1 bir grup olarak
algilanmaya devam etti. Gelenler ve gidenler gittikleri yerde “yabanci” olmay1 siir-
dirdiler. Tirkiye'ye gelenler burada da “gavur” olarak goriildiler. Cok uzun yillar
sonra bile evde konusulan yabanci dil nedeniyle boyle bir yaftalama vardi. Okulda,
cocuklar arasinda soylenenlerden etkilenerek anneme ‘biz gavur muyuz’ diye sordu-
gumu hatirliyorum. Ancak alay ve asagilamanin sinifsal bir yonii oldugunu belirt-
mek gerekiyor. Go¢menlerin arasinda oldukga yoksul aileler de vardi ve miibadeleyle
ilk geldikleri yillarda ne is bulurlarsa yapiyorlardi. Bahgivanlktan anlayanlar ingiliz
bahgesinde ise girmis, denizcilikten anlayanlar kaptan, gemici ya da balik¢i olmustu.
“Geldiklerinde Tiirkce bilmiyorlar. Giritlilere “yarum gavur” deniliyor. Ama batili bir
vizyonlari var, kizlar okutuluyor ornegin. Bu biitiin Giritli aileler icin gecerli degil,
okul meselesinde gelir diizeyi de etkili oluyor”*

13 Sokaga Giilliilbahge denilmesinin nedeni, Rumlardan kalan evlerin bahgelerinin giil i¢inde olmasi
imis, ancak evler savas nedeniyle son derece yanik ve yikik durumdaymus, bazi evlerin sadece baca
yerleri ayaktaymus.

14  Erdogan Altinsay (d.1931)
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Gogmenler kente kendi kiiltiirel aligkanlik ve 6zelliklerini de tasidilar. Yemekler-
de zeytinyag1 kullaniyorlar, bag ve bahgelerden topladiklari istifno, hindiba ve bahge
otlarini (¢ipohorta) yemeyi seviyorlardi. Belki ilk geliste bazilar1 daha “modern”di,
ama disaridan geldikleri icin, geldikleri yere daha siki sarildilar, bu da 6zellikle sava-
sin ardindan “milliyet¢i” duygularin 6ne ¢ikmasina neden oldu. Okullasma egilimleri
ise gelir diizeyine gore degisiklik gosterdi; egitim konusunun da sinifsal bir yonii ol-
dugu soylenebilir. Kiz cocuklar belirli bir diizeyde egitim gordii, ancak i¢lerinde yiik-
sek 6grenim goren yoktu, ilk iki kusak kadinlar ¢cogunlukla disarida ¢alismiyorlard.

Birgok kentte o zamanlar da bir ¢esit ‘organik’ mekansal ayrisma vards, Giritliler
de kendilerine 6zgii Girit mahallesi denilen yerde oturuyorlardi. Ayrica kendilerine
verilen, daha 6nceden kentten ayrilmak zorunda kalan Rumlarin evlerine yerlesti-
rildikleri i¢cin de ayn1 mahallede, yakin evlerde oturuyorlardi. Miibadele 6ncesinden
gelenlerin oturdugu bir Girit Mahallesi vardi, onlar ¢ayin diger yaninda otururlardi.
Ama asil mekénsal ayrisma, 6nceden de var olan ama daha sonrasinda sekil kazanan,
koklesen sinifsal ayrismadir.

Kente sonradan gelen go¢menler arasinda da kiiltiirel ve sinifsal farkliliklar var.
Bazi go¢men ailelerin kente gelisten varlikli olduklari, kentte de is, gii¢ ve miilk sahibi
olarak yasadiklar1 goriilityor. Ancak gocler sirasinda buraya geldikleri yerlerden kimi
ozel becerilerini getirmis olsalar da kentin yoksullar1 arasinda yer alacak aileler de
bulunuyor. Ornegin Giritli sandalcilar, yine Giritli bahgivanlar hatirlaniyor. Giritli-
ler arasinda Canakkale limaninin yapiminda ¢alisan insaat iscileri ve hatta evlere te-
mizlige giden kadinlar, terziler de bulunuyor. Gé¢menler arasinda bir dayanismanin
oldugu, Girit go¢meni bir ailenin akil saghgini yitirmis, sokaklarda gezen bir ogluna
stirekli olarak yardim edildigi anlatiliyor.

Anlatilarda giivenlik endisesi, go¢lin ana nedeni olarak ele aliniyor. Ana vatana
kavusma sevinciyle degil tiziintli i¢inde, goniilli olarak degil zorunluluktan geldik-
leri anlagiliyor. Bir aile hikayesine bakacak olursak, Suda ailesinden biiyiik bir grup
Girit'ten Canakkale’ye 1898'de geldi. Hanya'dan bindikleri gemide yolcu olarak Hii-
seyin Akif Bey ve ailesi ile Suda ailesi bulunuyordu. Girit'ten gelisle ilgili ailede genel
olarak paylasilan anlatilara bir 6rnek vermek gerekirse:

“Bizim ailemiz biliyorsun Giritte yerlesik orada senelerce oturmus bir aile. Og-
rendigim kadariyla evvela Tiirkler gidiyor, Girit'i fethediyorlar. Sehirlerde daha
cok Tiirkler var, sonra koylerde de bulunuyorlar. Biiyiik bir ekseriyet halinde Gi-
ritte yasarlarken ondan sonra yavas yavas askeri giictiniin zaafi oradaki emniyeti
temin edememeleri yiiziinden yavas yavas Tiirkler azalvyor ve en sonunda bir
takum i¢ savaslar bagslyyor. Koylerde Rum hakimiyeti var, sehirlerde Tiirk hakimi-
yeti var. Koylerden bir takim baskinlarla, Tiirkleri oldiiriiyorlar geceleyin, ondan
sonra bu miicadele devam ediyor. Bakvyorlar ki bizim aile, aileden birkag kisi
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buna kurban gidecek. Babam anlatirdl, pencerelerini insan boyu yiiksekligine ka-
dar tugla duvarlarla ormiisler. Disardan gecen biri golgenizi gordiigii zaman ona
ates ettigi zaman oldiirebiliyor. Buna kurban vermemek icin kagmak zorunda

kalwyorlar”

Bir baska anlatida gelme nedeni s6yle 6zetleniyor:

“Suda Hanya gibi korumall bir yer degildi. Hanya'mn mesela kapilarini kapatip
Tiirkler icerde kendilerini icerde daha emniyetli hissedebiliyodu, sehirde Tiirkle-
rin hakimiyeti oldugu igin, koruma altindaydi onlar. Suda bir kasaba ve bizim-
kilerin de bulundugu boliim hem Suda, hem de yazin gittikleri Sterna diye bir
koy vardw, Suda adasina, kaleye ¢ok yakin bir koydiir bu. Rumca sarnig demektir
bu kelime. Ve yazliklar: olan bu yerleri terk etmisler, gelmisler sehre, sonra bak-
muslar ki sehirde de koylerden geliyorlar, adam oldiiriiyorlar. Babam anlatmstu,
bir kagimiz olecediz burada demigler. Kagmaktan baska ¢are bulamamuslar, iyi
degil ama. Sehirde yasayanlarin halleri bizimkilerden biraz daha iyiymis. Onlar
miibadele ile gelmisler, arazi edindiler burada, durumlar: bizimkilerden daha
iyiydi onlarin. Bizimkiler geliyorlar buraya, zorluklar ve sonra pespese de savas-
lar goriiyorlar.”®

GOg eden ailenin biyiik boliimit Canakkale’ye yerlesti. Canakkale’ye yerlesme
nedenleri soyle anlatiliyor: “Biiyiik sehirlere yakin, ulasim kolay, her yere gidebi-
lir, gelebilir, burada kalvyorlar. Fakat arkasindan, evlerinin yerini biliyorum, Ta-
limhane sokaginda, bu Cimenlik kalesinin tam arkasinda Talimhane ile camiye
giden sokagin tam kosesinde, dayumin (Mehmet Ali Bey) eski evinin iki bitisigi.
Orada bir evi aliyorlar, orada yerlesiyorlar. Akrabalardan Mehmet Bey, Hiise-
yin Revnak Bey ve Hasan Fehmi Bey'in kardesi, o Antalya’ya kagiyor. Yani herkes
buldugu bir imkanla oradan darmadagin dagilisiyorlar. Yani topluca kagmak
olanag yok. Herkes malint miilkiinii birakip, torbasini, ¢antasini, alabildigi ka-
dar seylerle kagiyor, buraya geliyorlar. Ambarda, yiik gemisi bu, yolcu gemisi de-
gil” Ailenin buraya go¢menlerin pek ¢ogu gibi elinde avucunda bir sey olmadan,
daha ¢ok canlarini kurtarmak i¢in, bir belirsizlige geldigi vurgusu, aile tarihinde
gocle ilgili 6nemli bir vurgu olusturuyor: “Babam (Hiiseyin Kazim Suda) 1304
(1888) Girit dogumlu. Gelisleri 1898de Ekim ayinda Hanyadan askeri nakliyat
yapan bir sivil gemiyle hareket ettiler. Devlet Girit'ten gekiliyor. Aile de Tiirkiye'ye
gelmeye karar veriyor. Orada evleri, arazileri var ama hepsini terk edip birer va-

»17

lizle geliyorlar. 1898de Canakkale’ye ¢ikiyorlar!
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Gog sonrasinda Suda kalesi'nin son yoneticisi Seyid Ali Bey’in iki oglu var, bun-
lardan biri, Hiiseyin Bey Dimetoka Nahiye Miidiirii olarak atandi. Bunlar aileyi seref-
lendirmek i¢in verilen maash gorevlerdi. Oglu Ali Bey, Sezai Bey’in babasi, ticaretle
mesgul olup Dimetoka'da zengin kisiler olan Feriye Hanim ve sonra Sahidil Hanimla
evlendi. Seyid Ali'nin diger oglu Hasan Fehmi Bey Canakkale’ye yerlesti. Oglu Hiise-
yin Kazim geliste 10 yasinda, kardesi Riza (1314 dogumlu) kundak ¢ocugu idi. Farkli
zamanlarda gelen diger bir ogul Mehmet Bey ise Antalya’ya yerlesti. Onun oglu Seyid
Ali bir siire Antalya Belediye Baskanlig1 yapti. Canakkale’ye gelislerinde ilk ti¢ giin
Fatih Camii'nde kaldilar, daha sonra ayni mahallede, Cimenlik Kalesi arkasinda, Ta-
limhane Sokak’ta kose evi kiraladilar, yine ayni yerde bir ev satin aldilar.

Girit'ten Canakkale’ye bu tarihten 6nce ve sonra gelen baska aileler de vard.
Ornegin Resmo’lu Osman Beyin oglu Hasan Tansuger anlatiyor: “Annem burada
dogma, babam Girit'te dogma. Babam geldigi zaman 10-12 yasindaymis Girit'ten.
Biiyiik annem, dedem falan onlar hep tabi Girit'ten. Anneannemin adi Zehra. Onlar
da ti¢ kardes. Sevkiye Hanum, senin biiyiik biiyiik babaannen. (...) O zamanlar asag
yukart en kalabalik aileydik. Bir zamanlar Canakkale'nin en kalabalik ailesi. Hele
baoyle baba tarafi, ana tarafi birlesirse bir kasaba olur, yani o kadar kalabaliktik. Ama
zamanla dagildik, ettik falan?*®

Suda ailesi de darmadagin ve kademeli olarak go¢iiyor:

“Oyle ki dedemizin ii¢ tane cocugu var. Bunlardan en biiyiigii Hiiseyin bey, kari-
sint onden gonderiyor, kendisi arkada kalvyor, akabinde kendisi de kagip geliyor.
Hiiseyin Bey ¢iinkii Feriye'nin de dedesinin babast oluyor, ben Azize abladan bul-
dum bunu, Giritte Suda kasabasinda nahiye miidiirliigii yapvyor. Hiiseyin Bey
bir miiddet daha kaliyor ve ¢cocuklarim gonderiyor. Arkasindan o da kagryor ge-
liyor. Geldiklerinde Seyid Ali Bey, dedem, sonra annemin babasi ve ailesi onlar
da hemen sonra bir baska gemiyle kagip geliyorlar. Hasan bey, Sevkiye hanim,
babam, halam, iki tane hala var biliyorsun, Liitfiye hala ile beraber, Riza acam
da kirk giinlitk dogum yapmus karisim dahi gemiye bindiriyorlar, ondan sonra
ailece Canakkale’ye geliyorlar. Hiiseyin Revnak beyler Biga'ya, Dimetoka nahiye-
si vardwr oraya nahiye miidiirii olarak, simdiki adi Giimiis¢ay, atamyor. Hasan
Fehmi Bey de burada Karantina bas katibi oluyor. Bu tahmin ediyorum 1313’te
oluyor. Ciinkii babam 1304 dogumluydu, dokuz yasinda geldiklerini séyler. Riza
aca da 1313 dogumlu, dolayisvyla o tarih yaklasik olarak dogru ama 1313 ya da
1314 olabilir, tam kesin olarak bilemiyorum. Nahiye miidiirii olan Hiiseyin Rev-

nak Bey, Ali Bey amcanin babasi. Azize halanin babasi””®

18 Hasan Tansuger (d.1923, emekli) 29 May1s 2003’te Canakkale'de yapilan goriisme

19 Hasan Fehmi Suda; Hasan Fehmi Dede’nin Canakkale'deki gorevi ile ilgili olarak bkz. Annuaire Ori-
ental du Commerce, “Dardanelles’, 1909, 1913, 1914, 1921.
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Dedemin babasi, karantina (sahil sithhiye) memuru, daha sonra da miidiirii ola-
rak calisti. Girit'ten Canakkale’ye geliste belirli bir egitimleri oldugu ve daha 6nce
devlet memurlugunda bulunduklari i¢in boyle gorevlere atandilar. Babaannemin an-
nesi de ayni ailedendi, babasi Siileyman Bey de ailesiyle birlikte Canakkale’'ye go¢
etti. 1936 yilinda vefatina kadar Canakkale’de Giimriik memurlugunda galisti. Hiise-
yin Kazim (1888) Canakkale’ye go¢ ettiklerinde dokuz yasindayds, ana dili Rumcay-
di, evde Rumca konusuluyordu. Egitimli olanlar disinda Yunanca veya Tiirkge bilen
azdi. Girit'te iken Tiirk okulunda ¢ocuklara Tiirkce 6gretmeye calisiyorlardi. Cami
hocasi, oradaki ¢ocuklara Rumcadan Tiirk¢e 6gretmeye calisiyordu. Tiirkge daha ¢ok
bir resmi dil olarak algilaniyordu. Babasi Hasan Fehmi Bey geldiklerinde Tiirkce bi-
liyordu. Ama annesi ve ailenin kadinlar: genel olarak Rumca biliyor ve evde Rumca
konusuyorlardi. Benim biyiiyiip yetistigim donemde de dedemin evinde ¢ocuklarin
duymamasi gereken 6nemli konular Rumca konusulurdu.

Suda ailesinin Canakkale’ye dair anlatilarinda kentin ¢ok kiltiirlit yapist kabul
edilir ve olumlu bir 6zellik olarak goriiliir. Giritliler bu ortama uyan ve katkida bulu-
nan bir grup olarak degerlendirilir.

“Canakkale sadece Giritlilerin degil, muhaceretle gelen, yerlestirilmis kisiler var.
Mesela bosnaklar gelmis, Yunanistan'in Selanik tarafindan go¢ etmis insanlar
var. Bunlar yani Avrupa kiiltiiriinii, Tiirkiye'nin u¢ noktast oldugu i¢in burasi ¢ok
go¢ gormiis, Trakya gibi. Yani Canakkalede yabanct kiiltiirii ¢ok fazladwr. Azin-
liklar da biiyiik oranda var. Mesela Maydos'ta (Aslinda Mavitostur Yunanca, biz
Yunanca harfleri yanls telaffuz ediyoruz, o yiizden Maydos diyoruz) ¢ok fazladur.
Kalipoli Gelibolu, Tekirdag diyoruz, dogrusu Rodosto (iyi duyulamadi), Lampsa-
kos Lapseki, Rum adlari var. Onu birak Canakkale civarinda bir ¢ok yerlesimler
var, Helen kiiltiirii burada etkilidir. Canakkale’ye geliyorsun Abidos var, Setsos
var Narada, asagiya iniyorsun Aleksander Troya var, Assos var, Lapseki diyorsun
Lampsakos var orada. Yani bu civarda kurulmus Helen kiiltiirii ¢ok fazla var.
Ama soyle soyleyeyim 1940’y yillardan, 1945’ten sonrasint ¢ok net hatirlarim,
Canakkale biiyiik oranda Yahudi vardi, ondan evvel biiyiik capta Rum varmus,
Ermeni varmis Canakkalede. Ermenilerin kiliseleri vardir, Rumlarin kiliseleri

vardr.”*

Mibadele ile kente gelenler arasinda farkli yerlere yerlestirilip, geldikleri yeri be-
genmeyip daha sonra bir kent merkezi oldugu icin Canakkale’ye gelenler de vardur.
Gorustugum kisiler arasinda ailesi yerlestirme sirasinda Girit'ten kent merkezinden
gelip, belirli bir zanaat sahibi olup kirsal kesime yerlestirilenler bu konumlarindan
hosnut olmayarak kendi ¢abalariyla Canakkale’ye geldigini anlatanlar vardur:

20 Silleyman Suda (d.1935)
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“Bizi once Kiigtikkuyu'ya iskan etmisler. Fakat benim babam kuyumcu. Orada da
kuyumcu ve ¢ok da iyi bir kuyumcu yani. (...) Babam oradan buraya geliyor fakat
bakuyor Kiiciikkuyuda ti¢ tane ev var. Ben diyor yani burada ag¢ kalirum diyor. Ben
zeytinden anlamam, sundan anlamam, bundan anlamam. Sehirli yani. Iskanla
ilgili bir beyefendi buluyor. Diyor ki beyefendi, ben kuyumculuk yaparim, ¢olu-
gum, ¢ocugum da bunlar. Ama ben diyor burada kalirsam ag¢ kalirum ne yapaca-
gim? O bey sen ne yaparsin diyor, iste babamin da yamnda bir kiipe mi varmus
nedir, iste ben bunlart yaparim diyor, onu gosteriyor, neyse. Sen diyor hig sesini
¢ikarma, kimseye de bir sey soyleme. Bes tane halasi ti¢ tane kiz, ordan gelen bes
tane de ¢ocuk. Biz ii¢ kisi burada dogduk, ii¢ kardes. Simdi diyor sen hig sesini ¢i-
karma. Aksam diyor gece gemi gelecek, saat ikide falan buraya, ¢ocuklari, kendi-
ni, hammt da bindir o gemiye diyor. Simdi annem giysileriyle yatiryyor ¢ocuklar
muhacir seyiyle beraber, hatta ayakkaplariyla. Komsular soruyor, niye bunlar
boyle yatiriyorsun, annem havasint alamadilar, iisiiyorlar diyor. Soylemiyor ya...
Neyse gece o gemi geliyor, biniyorlar o gemiye, o zaman bizi simdiki assubay gazi-
nosu var ya, oralara bir yerlere ¢ikartyor o gemi. Ve bizi kazara Gelibolu’ya ¢ikar-
saydi, Gelibolu'ya, Istanbul'a ¢ikarsayds Istanbula gidecektik. Ha babam bakuvyor
ki Canakkale, ben burda is yaparum diyor, babama da bu iskan dolayisvyla bir ev,
bir tane de diikkan veriyorlar. Baslyor orada icray: sanat etmeye’?

Sonug

Bu calisma Aralik 2002 ile Agustos 2003 tarihleri arasinda yapilan sozlii tarih
gortismelerinden hareketle Canakkale merkeze Giritden yapilan gocleri ele almak-
tadir. Calismanin ana ekseni Canakkale’de modernlesme ve giindelik yasamin, eg-
lenme ve dinlenme kiiltiirtiniin olusumu olmakla birlikte, anlatilarin biyiik bir bo-
limiinde gog¢ olgusuna deginilmis, cogunlugu ikinci kusak go¢menlerin kendilerine
ve ailelerine dair go¢ oykiileri, gociin ve gogmenligin giindelik yasamlarina etkileri ve
icinde yasadiklar: toplumla baglantilari ele alinmistir. Go¢ ve gogmenlik bu ailelerin
yasam Oykiilerinin diger 6nemli olaylarin yani sira bir diger temel izlegi olmaktadur.
Miibadele 6ncesinde gelenler ve miibadiller Canakkale'de kendilerine yeni bir yasam
kurarken cesitli zorluklarla karsilasmislar, dilleri, adet ve gelenekleri ile icine geldik-
leri toplumdan farkli 6zellikler tasidiklarini giindelik yasamda hissetmis, gormiis ve
duymuslardir. Anlatilarin bir¢ogunda gog ve sonrasinda geldikleri tilkede karsilastik-
lar1 zorluklar, 6rnegin 1915 Canakkale savasi ve sonrasi, yeni cumhuriyetin kurulusu
onemli doniim noktalarini olusturmustur. Go¢menler bu olaylari1 kendi pencerele-
rinden okuduklar: gibi ayni zamanda i¢inde yasadiklar1 toplumun biitiinii agisindan
da degerlendirmektedirler. Savasin getirdigi yoksulluk ve kurulus doneminin yaratti-

21 Erdogan Altinsay (d.1931)
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g1 cesitli zorluklar bu ailelerin go¢ dykiilerine eklenmis, uzun yillar kendilerini icinde
yasadiklar1 toplumdan biraz farkli, “yar1 gavur” olarak hissetmislerdir. Ancak yeni
cumhuriyetin kurulusu ve modernlesme hamlesi ile kendilerine toplumun biitiinii
icinde egitim ve daha iyi bir yer edinme olanaklar1 saglanmis olmasi, go¢men ailele-
rin paylastig1 ve vurguladig bir 6zelliktir.

Degerli anilarini paylasan Canakkaleli dostlara tesekkiirler...
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E. Zeynep Suda Giiler

Ekler

Ek 1: Canakkale’ye Girit'ten gogen ailemin bir boliimiiniin diger Giritli hisimlariyla, yerlestik-
leri kopriiniin diger tarafinda, Barbaros mahallesinde cekilmis. Onde oturan yash kadinlarin
biri dedemin, digeri babaannemin annesi, Sevkiye ve Zehra Hanimlar, her ikisi de Girit'te dog-
mus, Canakkale’ye bizzat go¢ etmislerdir. Soyad: kanunu ¢iktig1 zaman ailenin bir kolu Suda
soyadini almigtir.

Ek 2: Miibadele ile Canakkale’ye gelen Kordelya ailesinin diigiin fotografi
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Cingene Sorunu ve 1950-1951 Yillarinda
Bulgaristan’'dan Canakkale’ye Gocler

Mithat ATABAY

Ozet

Gogler genellikle tabiat sartlari, iktisadi ve siyasi nedenlerden meydana
gelir. Gogler; olus nedenleri dolayisiyla i¢ gogler ve dig giogler olarak algilan-
makla birlikte; disaridan igeriye, iceriden disariya ve icte olmak iizere ii¢ ana
gruba ayriwr.

10 Agustos 1950 tarihinde Bulgar Hiikiimeti, verdigi notayla 250 bin Bul-
garistan Tiirkii'niin 3 ay icerisinde Tiirkiye'ye kabuliinii istemis ve gogler basla-
mustir. Yaklasik olarak 15 ay icerisinde 140 bin kisi Tiirkiye'ye go¢ etmistir. Bu
stireg yasanirken Tiirk ve Bulgar Hiikiimetleri de karsulikli olarak birbirlerine
bir¢ok nota vermigtir. 1951 yili sonlarina dogru Tiirk Hiikiimeti, Bulgarlarin
go¢menler arasina sahte vizeli ve Cingene soyundan kimseleri sokmasi nedeniy-
le sinwry kapatmustir. Boylece 1950 yili basindan 1951 yuli sonuna kadar 154.393
gogmen Tiirkiye'ye gelmistir. Bu gogler cesitli anlasmalara ve ozellikle Tiirkiye
ile Bulgaristan arasinda gégleri diizenleyen Ikamet Mukavelenamesine ayki-
ri olarak bask ile gerceklestirilmistir. Tiim gogmenler iskdanly gogmen olarak
Tiirkiye’ye alinmuislardir. Bu sekilde Tiirk Hiikiimeti tarafindan hepsi iskan edil-
mis ve ayrica bu gogmenlere toprak verilmistir.

1950-1951 yularinda Bulgaristandan gelen go¢menlerden Canakkale ve
cevresinde iskdn edilme yerleri en fazla Canakkale merkez ve koyleridir. Bunu
Yenice, Gelibolu, Biga, Can, Bayramig, Ldpseki, Ayvacik ve Eceabat ilgeleri iz-
lemektedir.

Anahtar Kelimeler: Gog, Cingene, Tiirkiye, Bulgaristan, Canakkale

Yrd. Dog. Dr., Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, matabay@
comu.edu.tr

59



Mithat Atabay

The Gypsy Problem and Migrations to Canakkale from
Bulgaria in 1950-1951

Abstract

The causes of immigration are natural, economic and political conditions
in the homeland. Immigrations are defined as internal and external, according
to their causes and they are also separated into three major groups, namely;
from foreign lands to home country, from home country to abroad, and internal.

The Bulgarian government intended to send the whole 250.000 Bulgar-
ian Turks as mentioned in the Bulgarian Note of the 10 August 1950 to Turkey
and then the migrations started. Approximately in 15 months 140 thousand
people migrated to Turkey. During this period, Turkish and Bulgarian govern-
ments gave notes to each other. Towards the end of the year 1951, the Turkish
government closed down the frontier due to the Gypsies given forged visas by
the Bulgarians. Thus, from the beginning of 1950 to the end of 1951, 154.393
immigrants came to Turkey. These migrations were made by pressure against
various treaties and particularly the Settlement Treaty (1925) which arranges
the migrations between Turkey and Bulgaria.

Among the Immigrants that came from Bulgaria in 1950-1951 and settled
around Canakkale, the highest number of then were resettled of Canakkale Cen-
trum and its central villages. These areas were followed by the counties Yenice,
Gallipoli, Biga, Can, Bayramig, Lapseki, Ayvacik and Eceabat.

Keywords: Immigration, Gypsy, Turkey, Bulgaria, Canakkale

Giris

Canakkale sehrinin tarihi, 1463 yilinda kalenin kurulmasiyla basladi ve uzun siire
kalede sadece muhafizlar ikamet etti. Zaman icerisinde muhafizlarin ailelerine mah-
sus evler ve giderek bir takim diikkanlar insa edildi ve buras: bir kasaba haline geldi.
Batililar bu kasabaya bogaz nedeniyle “Dardanelles” Osmanl yoneticileri “Kala-i
Sultaniye” halk ise bolgede iiretilen ¢anak-¢comlekten dolay: “Canakkale” adini verdi.
Piri Reis, Kal'a-i Sultaniye ismini, Fatih Mehmet’in oglu Sultan Mustafa’nin kaleyi

inga ettirilmesiyle aciklar.

Canakkale zaman icerisinde cesitli niifus hareketlerine ve iskan faaliyetlerine
sahne oldu. 19'ncu yiizyildan itibaren Tiirkiye gelisen toplumsal, siyasal ve tarihsel
olaylardan dolay1 biiyiik niifus hareketlerine maruz kaldi. Uzun siire Avrupa karsi-

sinda neden askeri basarisizlik yasandiginin ¢6ztimiinii yenilikler(islahat) yaparak

60



Cingene Sorunu ve 1950-1951 Yillarinda Bulgaristandan Canakkale’ye Gogler

gidermeye calisan Osmanli Devleti, 1831 tarihinde ilk niifus sayimin gergeklestirdi.'
Bu sayima gore Biga Sancagi’nin toplam niifusu 41.034 erkek niifustan olugmaktadir.
Bunlarin 29.208’i Miisliman, 11.768’i reaya, 58’i Yahudi'dir. Siirgtinler reaya icerisinde
gosterilmistir. Gelibolu ise Rumeli eyaleti icerisinde yer almaktadir. Gelibolu'da 4.179
Misliiman, 6.613 reaya yasamaktadir. Bugiinkii idari yap: icerisinde Canakkale’ye
gore 1831 niifus sayimina dahil edildiginde toplam Misliiman erkek sayisi 23.594,
reaya 14.550, konsolosluk personeli Yahudi 58 kisi bulunmaktadir. Ermeni ve Cin-
gene niifus ise bulunmamaktadir. Toplam 41.202'dir. Miisliman niifusun ve reaya
niifusa orani %57.4’tir.

1876 yilinda yapilan niifus sayiminda Biga sancaginin niifusu; 36.693 Miisliman,
14.451 Rum, 667 Ermeni, 544 Yahudi ve 632 Kipti (Cingene) olmak tizere toplam
52.987 erkek ntfustu.?

[lk niifus sayimindan sonra 1854'te Kirim Savasi, 1877-1878 Osmanli-Rus Savast
ve son olarak da 1912-1913 Balkan Savaslar1 sonrasinda Osmanli Devleti’i Rume-
lindeki topraklarinin bityiik bir kismini kaybetti. Bu durum s6z konusu topraklarda
yasayan Tiirkler ve Miisliman Tiirklerin anavatana go¢ etmelerine sebep oldu. Cum-
huriyet doneminde Yunanistan’la yapilan niifus miibadelesi ve 1934 yilinda ¢ikarilan
2510 sayil iskan Kanunu sonrasinda Balkan devletleri ile yapilan antlagmalar ile de
Tirkiye’ye gocler daha da artti. Gogler nedeniyle yasanan niifus hareketlerinde dev-
let tarafindan gé¢gmenlere toprak ve ¢esitli milk verilmesi zaman zaman yerli halkla

gocmenlerin ¢atigmasi ile sonuglandi.

Cumbhuriyet ilan edildikten on yil sonra bile hala Tiirkiye'nin niifusu toprakla-
rina oranla oldukca az idi. Tiirkiye topraklarinin islenmesi ve kalkinmanin hizl bir
sekilde gerceklesmesi icin modern tarim yontemleri kullanilmasina ragmen yeterli

1 1831’de yapilan niifus sayiminin gerekgelerini siralayan Ahmet Liitfi Efendi, bes 6nemli nokta tizerin-
de durmaktadir. Bu noktalar su sekilde siralanabilir: 1.Uzun siireden beri yapilan savaslar nedeniyle
halk ¢ok masraf yapmis ve pek ¢ok gerekeeler karsisinda kalmistir. 2.Mevcut kanun ve hiikiimle-
re aykir1 hareket neticesi olarak bazi yerlerde, fakir ve zengin Islam ve Huiristiyan tebaanin devlete
verdikleri verginin temelleri sarsilmig bulunmaktadir. Bundan 6tiirit bor¢lu oldugu verginin ancak
yarisini veya uigte birini veren kimseler oldugu gibi himaye ve iltimas gorerek hi¢ vermeyenler de
vardir. 3.Anadolu’'nun bazi yerlerinde 6nceki tahrirlerde koprii, han tamiri, derbent muhafizlig kar-
silig1 olarak bazi koyler halki vergiden affedilmisti. Fakat zamanla koprii ve hanlar yikilip binadan
eser kalmadig1 ve derbentlik sézde kaldig1 halde hala o kéylerin halki vergi vermemekte ve hisseleri
olan vergi miktar: diger koylere yiikletilmektedir. 4.Yukarida belirtilen haksizliklar: ortadan kaldir-
mak i¢in devlet, bazi tedbirlere her ne kadar 6nceden bagvurmussa da savaslar nedeniyle durumu
diizeltmeyi basaramamustir. 5.Artik savaslar bitmistir. Dolayisiyla herkesin devlete karst olan bor-
cunu gercek boyutta gostermek zamani gelmistir. Bunun i¢in de bir niifus sayimu ile ise girismek
lazimdir. Ayrintisi i¢in bkz., Tarih-i Liitfi'den 6zetleyerek aktaran Prof. Dr. Enver Ziya Karal, Osmanli
Imparatorlugwnda Ik Niifus Sayum 1831, 2.Baski, Devlet Istatistik Enstitiisii Kurumu Yayinlar1, An-
kara 1997, s. 11.

Niifus sayim sonuglar1 i¢in bkz., Karal, a.g.e., s. 195, 210-211.
3 Salname-i Vildyet-i Cezair-i Bahr-i Sefid (SVCBS), 1293, s. 127-128.
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niifusa sahip degildi. Niifusun diizenli sekilde iskan edilmesi, muhacir ve miiltecile-
rin Turkiye'ye kabul edilmesinin sartlarini diizenlemek amaciyla hiikiimet Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi'ne bir kanun tasarisi verdi. 2510 sayili Iskan Kanunu 14 Haziran
1934 tarihinde Tiirkiye Biyiik Millet Meclisi'nde kabul edilerek 21 Haziran 1934 ta-
rihinde Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige girdi. 2510 sayili Iskan Kanunu’na
gore “Tiirkiye'ye yerlesmek maksadiyla disaridan, miinferiden veya miictemian gel-
mek isteyen Tiirk soyundan meskiin veya gocebe fertler ve asiretler ve Tiirk kiiltiiriine
bagly meskiin kimseler, is bu kanunun hiikiimlerine gore Dahiliye Vekilligi'nin emrine
kabul olunurlar. Bunlara muhacir denir. Kimlerin ve hangi memleket halkumn Tiirk
kiiltiiriine bagl saydacag Icra Vekilleri Heyeti karariyla tespit olunur.” denilmekte ve
Kanunun 4. maddesinde de “Tiirk kiiltiiriine bagli olmayanlar, anarsistler, casuslar,
gogebe ve Cingeneler, memleket disina ¢ikmuis olanlar, Tiirkiye’ye muhacir olarak ali-
namazlar” hitkmii yer almaktadir.

1935 yilinda yapilan niifus sayimina goére Canakkale’de 200.889 Tiirkce, 7.600
Rumca, 7.319. Pomakga, 3.335 Cerkezce, 1.310 Bosnakga, 1.256 Yahudice, 280 Kip-
tice, 6 Abazaca, 1 Acemce, 1 Almanca, 3 Arapga, 177 Arnavutca, 183 Bulgarca, 1
Cekge, 8 Ermenice, 7 Fransizca, 33 Giirciice, 17 Ingilizce, 34 Ispanyolca, 1 Italyanca,
92 Kiirtge, 16 Lazca, 7 Macarca, 4 Rumence, 3 Rusga, 7 Sirpga, 150 Tatarca, 46 diger
dillerden ve 3 anadilini belirtmeyen insan yasamaktadur.

Anadillere gore Canakkale niifusuna bakildiginda Kiptice (Cingenece)nin
280 oldugu goriilmektedir. Ozellikle 1934 Iskan Kanunu'ndan sonra Romanya ve
Bulgaristanda Misliman Cingenelerin Tiirkiye'ye goc ettikleri ve bir kisminin
Canakkale'de iskan edildikleri goriilmektedir. Bu durum Iskan Kanunu’na aykiri go-
riinse de go¢gmenlerin kendilerini “Cingene” olarak degil de sadece “Miisliiman Tiirk”
olarak tanimladiklar1 anlagilmaktadir.

II. Diinya Savasi sirasinda Bakanlar Kurulu'nun 3 $ubat 1940 tarihinde kabul
ettigi 2/12773 sayil kararname ile Canakkale Vilayetinin Eceabat kazasina bagh
Behramli Kéyii'nde oturan ve bulunduklar: yerde birakilmalar: askeri agidan uygun
gortilmeyen 25 haneden 125 niifus Cingene’'nin Canakkale vilayetinin i¢ bolgelerine
serpistirilmeleri kararlastirildi.*

II. Diinya Savasi sirasinda Bulgaristan Almanyanin yaninda yer almisti.
Almanya’'nin 1943 yilindan itibaren cesitli cephelerde yenilgiler almaya baslamas: et-
kisini Bulgaristan'da da gosterdi. Sovyetler Birligi 5 Eyliill 1944 tarihinde Bulgaristan’a
savas ilan etti ve Rus Ordular1 8 Eyliil 1944 tarihinde Bulgaristan’a girdiler. Bulgaris-
tan'daki Alman yanlisi hitkkiimet gorevden uzaklastirildi ve yerine “Vatan Cephesi”
diye isimlendirilen Alman karsiti gruplar iktidara geldi.

4 BCA., 030.18.01.02.90.11.5.

5  Maria Todorova, “Balkanlarda Osmanl Mirasy” Yeni Balkanlar, Eski Sorunlar, ¢ev. Bernar Kutlug,
Baglam Yayinlari, Istanbul 1997, s. 123.
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27 Ekim 1946 tarihinde yapilan genel se¢imlerde Vatan Cephesi oylarin %71'ni
aldi. Vatan Cephesi icerisinde yer alan Bulgar Komiinist Partisi Vatan Cephesi'nin
kazandig1 364 milletvekilinden 277’sini elde ederek kurulan hiikiimette 6nemli ba-
kanliklar: ele gecirdi.®

10 Subat 1947 tarihinde Bulgaristan’in Paris Anlasmasi’ni imzalamasindan sonra
ekonomik, siyasal, sosyal ve kiiltiirel alanlarda tilkede 6nemli gelismeler yasandi. Bu
siirecte Bulgaristan'da yasayan Tiirk ve Miisliman-Tiirklere” karsi asimilasyon poli-
tikasi baslatildi. S6z konusu politika ile etnik kékeni ne olursa olsun sinif bilincinin
gelistirilerek kisisel ve etnik kimliklerin ortadan kaldirilmasi ve Sosyalist bir Bulgaris-
tan devletinin ve toplumunun yaratilmas: amaclandi.® Ancak bu politikanin gercek-
lesemeyecegi kisa siirede anlasildi. Hatta Tiirkler arasinda ulusal bilincin gelismesi
yaninda kendini Miisliitman-Tiirk olarak tanimlayan Pomaklar, Romanlar, Tatarlar ve
Torbesler arasinda da “T7irk” tanimi kuvvet kazandi. Bulgaristan yonetimi bu durum
karsisinda daha ¢ok tarimla ugrasan bu kitlenin elindeki topraklar: kolektiflestirdi
ve ellerindeki iiretim araclarini devletlestirdi. Bircok Tiirk ve Misliiman-Tiirk koylii
issiz ve topraksiz kaldi. Ayrica dinsel baskilar artti. Kadinlarin egitim ve is hayatinda
yer almasina yonelik politikalar daha ziyade muhafazakar bir goriintim arz eden bu
kesimde huzursuzlugu daha da fazlalastirdi.® Tiirk ve Miisliiman-Tirkler Turkiye'ye
go¢ etmek icin yollar aramaya basladi. Bu sirada Bulgaristan Hiikiimeti de Kore Sa-
vast nedeniyle Tiirkiye ile iliskileri bozulunca Tiirk ve Miisliman-Tiirkleri goce zorla-
yarak tilkedeki niifuslarini azaltma ve kalanlar1 da uygulayacag: politikalarla asimile
etme yolunu secti. Bulgaristan 10 Agustos 1950 tarihinde Tiirkiye'ye 304-501-1 sayili
bir nota verdi.'

Bilal N. Simsir, Bulgaristan Tiirkleri (1878-1985), Bilgi Yaymnevi, Ankara 1986, s. 167.

7 Tirkler, Anadolu'dan Bulgaristana yerlestirilen kimselerdi. Miisliiman-Tiirkler ise esasen Tiirk ol-
mayan ancak Islamiyeti kabul ederek kendilerini 6nce Miisliiman sonra da Tirk olarak goren yerel
topluluklardir. Pomaklar, Torbesler, Romanlar bu gruba girerler.

8  Oral Sander, Tiirkiye'nin Dis Politikast, der. Melek Firat, imge Kitabevi, Ankara 1998, s. 182.

Nurcan Ozgiir, Etnik Sorunun Coziimiinde Hak ve Ozgu’rlﬂkler Hareketi, Der Yayinlari, Istanbul 1999,
s.72; ayrica bkz., Ali Dayioglu, Toplama Kampindan Meclise Bulgaristanda Tiirk ve Miisliiman Azin-
l1gi, Tletisim Yayinlari, Istanbul 2005, s. 282.

10 Bulgaristan, Tirkiye'ye go¢ etmek isteyen Bulgar vatandasi Tirklerin durumu ile ilgili olarak
Turkiye'nin Sofya Biiyiikelgiligi'ne 10 Agustos 1950 tarih ve 304-50-1 sayili bir nota vererek Tiirk
asilli tiim Bulgar vatandaslarin ii¢ ay icinde Tiirkiye tarafindan kabul edilmesini istedi. Bu notaya Tiir-
kiye Sofya Buytikel¢iligi araciligiyla su cevabi verdi: “Tiirkiye’ye hicret etmek isteyen Bulgar vatandagi
Tiirklerin durumu ile ilgili olarak, 10 Agustos 1950 tarihli ve 304-50-1 sayili notasinda Bulgar Halk
Cumbhuriyeti Hiikiimetinin serdettigi miitaldalar: dikkat ve ehemmiyetle incelemis oldugunu Tiirkiye
Cumbhuriyeti Digisleri Bakanlig mezkiir hiikiimete bildirmekle seref kazanir.

Bulgar Hiikiimeti, meselenin asli ile yakin bir miinasebeti olmadig1 halde, notasina irk, din ve mense
farklarina bakmaksizin, biitiin Bulgar vatandaslarina esit haklar tanimis oldugu, azinhklar igctimai,
siyasi, harsi inkisaflar1 bakimindan viicudu muktazi sartlarin tahakkuk ettirildigi ve onlarin hayat se-
viyelerini yiikseltmege yarayacak birgok tedbirler alinmig bulundugu teminatile baslayarak, 18 Ekim
1925 tarihli Tiirk-Bulgar ikamet mukavelenamesinde yazili ve muhacerete miiteallik hiikiimleri ken-
disinin geregi gibi tatbik etmekte oldugunu ve bu ctimleden olarak, miktar1 halen 250.000'i bulan ve
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Bulgaristan Tirkiye’yi zor durumda birakmak, Kis mevsiminin yaklasmasi sebe-
biyle zorla go¢ ettirmek istedigi Tiirklerin mallarini ucuza satmalarini temin etmek ve
cok kisa bir siirede yiiksek bir miktarda gé¢menin Tiirkiye'ye gelmesi ile Tiirkiye'nin
i¢ huzurunu bozmak istemisti. 1950 yili Sonbaharinda 12.233 aile ve toplam 52.185
niifus Turkiye’ye geldi.'* Biiyiik bir sorun yaratan 1950-1951 dénemindeki goclerde
toplamda 154.393 kisi Tiirkiye'ye gelmistir.

Tirkiye'nin sinirini Bulgaristan'dan gelen go¢menlere kapatmasinin asil sebebi,
Bulgarlarin gé¢menler arasina vizesiz bazi kimseleri ve Cingeneleri karistirmasty-
di. 1934 yilinda ¢ikarilan 2510 sayih Iskian Kanunu'na gore Tiirk soyundan olanlar
Tirkiye'ye gogmen olarak gelebiliyordu. Kanunda Cingeneler Tirk soyundan sayil-
miyordu. 12 Eylill 1950 giinti Bulgaristan'dan gelen 150 Cingene’nin Tiirkiye'ye gi-
risine izin verilmedi. Gerekge olarak da Ruslara hizmet etmek amaciyla Bulgarlarin
gocmenler arasinda Cingeneleri koyarak onlardan ajan olarak yararlanmak istedigi
belirtildi. Zira Cingeneler hem Tiirkiye sinirina yakin yerde oturmaktaydi, hem de
Tiirkce bilmekte ve Tiirk adetlerine vakif durumdaydilar.™

Ttrk Hitktimeti, Cingeneler yiiziinden 12 Eyliil 1950 tarihinde sinirini kapatti ve
ancak go¢menler Tiirk sinirinda yogun bir sekilde beklesmeye basladilar. Bu durum
karsisinda Bulgar makamlariyla yapilan goriismeler sonucunda Tiirkiye sinirini goc-
menlere 22 Eylil tarihinde tekrar acti. Tirkiye sinirini tekrar gogmenlere agarken
Bulgaristan’la bir protokol yapti ve vizesi bulunmayanlar ile Tirk soyundan olma-
yan Cingenelerin Tiirkiye'ye gonderilmemesini sart kostu.'* Menderes Hiikiimeti bir
karar alarak yapilmasi gerekenleri belirledi ve Bagsbakan Adnan Menderes imzasiyla
tiim illere yapilmasi gerekenleri belirten karar1 génderdi."

bunu da asacagina ima edilen gogmenlere beyannameler dagitildigin, hatta bunlardan 54.000 kadari-
na memleketi terk i¢in vize de verildigini beyan ve buna mukabil, Tiirkiye Cumhuriyeti Hitkkiimeti'nin
mukavelenamede derpis edilen taahhiitlerini yerine getirmedigini iddia etmektedir” Bkz. Ay Tarihi,
Agustos 1950, s. 8-9.

11  Cevat Geray, Tiirkiyeden ve Tiirkiye've Gégler ve Gégmenlerin Iskam 1923-1961, Ankara 1962, ek
tablo 2.

12 Cumbhuriyet, 26 Eylil 1950, s. 3.
13 Cumbhuriyet, 22 Eylil 1950, s. 1, 5.

14  Kararinda soyle denilmektedir: “Bugiinlerde Bulgaristandan memleketimize kiilliyetli miktarda gel-
mesi muhtemel bulunan gogmenlerin ontimiizdeki aylar iginde en iyi ve isabetli bir sekilde barinduril-
malaru icin gerek Hiikiimet, gerekse millet olarak isbirligi yapumasi zarureti giintin en onemli olaylar:
arasinda yer almaktadur.

Bu maksatla, gelecek gogmenlerin illerimizin iktisadi ve i¢timai durumlarina, iklim sartlarina, sevk
imkanlarina ye mevcut koy sayilarina gére bu kis i¢in barindirabilecekleri gogmen sayisi tetkik ve tes-
pit edilmis ve buna nazaran ilinizde muayyen bir miktarda gé¢men barindirilmasi kararlagtirilmgtir.
Asagidaki esaslara gore ilinizde barindirilmasi miimkiin bulunan gé¢men adedinin acele tetkikiyle
dogrudan dogruya Toprak ve Iskin Genel Miidiirliigiine derhal tellenmesi lazzimdir.

1.ilinize bu Kis barindirilmak iizere tertip edilecek bu gogmenlerin il merkezine ve bagl ilce, bucak
ve koylere taksiminde veya sehir ve kasabalarda mevcut miri ve askeri bos binalarda toplu bir halde
barindirilmalarinda mahalli sartlara, icap ve imkéanlara gore valiliginiz tam bir serbestlige sahiptir.
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Bulgar Hiikiimeti, go¢menlere iilkeyi terk etmeleri i¢in 48 saat verdi ve siire so-
nunda Tirkleri tren vagonlarina bindirerek Tiirk sinirina gonderdi. Bulgarlar bunun-
la da yetinmeyerek Tiirklerin yogun bicimde yasadiklar1 Kircaali, Mestanli, Daridere,
Kuskovak ve Corbacilar’dan 70 vagon dolusu Tiirkii Bulgaristan'in kuzey ve batisina
stirgline gonderdiler."

Bunun iizerine Tiirkiye sorunu, Birlesmis Milletler Ozel Siyasi Komisyonu'nda
bulunan delegesi araciligiyla komisyona bildirdi. Diger taraftan da Icisleri Bakanu ile
Iskan Genel Miidiirii, Edirne-Karaagac’taki gocmen evlerine giderek incelemelerde
bulundu. Disisleri Bakanligi, 6 Ekim 1950 tarihinde Cingenelere gerek giris gerekse
transit gecis vizesi verilmemesini tiim konsolosluklara bildirdi.

Tirk Disisleri Bakani Fuat Koprild, “Bulgarlarin hudutlardan vizesiz, Tiirk as-
lindan olmayan bir takim eshasi sokmak icin yaptiklar: hareketler tizerine hiikiimet

2.1linize miirettep gégmenlerin sevki isi izdiham ve karisikliga mahal verilmemek igin peyderpey
gonderilmek suretiyle yapilacaktir. Ancak, her ihtimale kars: valiliginize bunlar hemen ve defaten
gelecekmis gibi hazirlikli bulunulmasi ve bu hususta gereken her tiirlii tedbirlerin derhal ve zaman
gecirilmeden alinmasi lazimdir.

3.1linize tertip edilecek gégmenlerin ilk sevk merkezlerinde tefriki yapilirken sanat ve meslekleri ve
ciftci olanlarin ziraatin hangi kisimlarinda ugrasmis olduklar1 bélgemizin hususiyetlerine gére dikkat
nazarina alinacaktir. Valiliginizce de bunlarin il déhiline serpistirilmelerinde isbu esaslarin bilhassa
g6z 6ntinde tutulmasi icap eder.

4. Hiiktimetge saglanmasi careleri aranmaktadir. Bununla beraber valiliginizce bu hususta Hiikiimet
tarafindan yapilacak yardim nazara alinmaksizin gereken biitiin mahalli tedbirlerin ittihaz edilmesi
ve ilinize miirettep gogmenlerin bakimlari ve barindirilmalari ve biran evvel kendi kendilerini gegin-
dirir duruma getirilmelerinin temin edilmesi zaruridir.

5.Bu maksatla il merkezinde bir go¢men komisyonu ile, il merkezi ve bagl ilcelerle bucak ve hatta
koylerde gogmenlere yardim komiteleri kurulmasi, bu komitelere mahalli hiirmet, muhabbet ve iti-
mad1 haiz erkek ve kadin vatandaslarin katilmalari, il merkezindeki komisyon ve komitenin bizzat
baskanliginiz altinda bulundurulmasi, komiteler vasitasiyla halktan toplanacak ayni ve nakdi her tiir-
litiane ve teberrularin Kizilay subelerinde, olmayan yerlerde Ziraat Bankalarinda bu is i¢in agtirilacak
6zel hesaplarda toplanmasi ve bunlar elinde muhafazasi, bu hesaplardan yapilacak her tiirli sarfiyatin
mabhalli idare komitesi karar1 ve il merkezinde vali ve ilcelerde kaymakamin onayi ile icra edilmesi
lazimdir. Bu suretle elde edilecek teberru ve ianeler, sehir merkezi ve kasabalarda toplu bir halde
barindirilacak olanlarin her tiirlii ihtiyaglar: karsilanacag: gibi koylere misafir edilmis olan gogmen-
lere de liizumu halinde gerekli yardimlarda bulunulacaktir. il i¢indeki yardim komitelerinin toplant:
iane ve teberrular valiliginiz, vildyet déhilinde hasil olacak lizum ve ihtiyaclara gore sarf ve idareye
mezundur.

6.Gelecek gogmenlerin uzun middet iase ve ibade etmelerine imkan olamayacagindan valiliginizce
bunlara en kisa mtiddet igersinde birer is temini cihetine gidilmekle beraber bu durum kendilerine de
miinasip lisanla anlatilacak ve ilk barindirilmalarindan itibaren (15) giim i¢inde birer i tutmalarinin
konusu iizerinde 6nemle durulacaktir.

7.Bu memleket siimul hizmetin aziz, Tirk Milletinin asilane anlayisi, civanmertligi ve fevkalade mi-
safirperverligi sayesinde kolaylikla basarilacagina emin bulunuyorum. Valililerimizin de alacaklar1
isabetli tedbirlerin bu isin iyi bir sekilde yiirtitiilmesinde ve saglanmasinda birinci derecede 4mil ve
muessir olacagina kaniyim.

Bu hususta ilinizce vilayet déhilindeki butiin miilki teskilatin her tiirlit imkénlardan faydalanmak
suretiyle gereken biitiin tedbirlerin planl bir sekilde ve zamaninda alinmasini, génderilecek gogmen-
lerin higbir suretle sefaletlerine mahal birakmayacak sekilde barindirilmalarinin ve misafir edilmele-
rinin saglanmasini ve kendilerine elden gelen her tiirli sefkat ve ihtimamin gosterilmesini tistiin gay-
ret ve vazife severliginizden bekler basarilar dilerim. Adnan Menderes Basbakan” Bkz., Aywn Tarihi,
Kasim 1950, s.15-16.

15  Ulus, 2 Ekim 1950, s. 3.
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hudutlar: kapatmaya karar vermigstir’ diyerek sinirin 7 Ekim 1950 tarihinde kapatil-
digini agiklads.'®

24 Ekim 1950 tarihinde Merkezi Iskan Komisyonu, Tiirk soyundan olup vizesiz
geldikleri i¢in alikonan gé¢menlerden Tiirkiye'de akrabasi bulunan ve bunlar tarafin-
dan kabul edildigini beyan edenlerin Valilik¢e yapilacak inceleme sonucunda dogru-
lugu tespit edilenlerin Tiirkiye’ye gogmen olarak kabul edilmesini kararlastirdi.'” Bu
sirada 48.531 vize almis gogmen, vizesiz ve pasaportsuz Cingeneler yiiziinden sinirda
beklemekteydi.'®

1 Kasim 1950 tarihinde yeni yasama yilinin baslamasi sebebiyle TBMM'de konu-
san Cumhurbaskani Celal Bayar, “Gocmenler meselesi hakkinda Bulgaristan Hiikii-
meti nezdinde yaptigimiz tesebbiisler miispet bir netice vermedigi takdirde hiikiimet,
bu miihim ihtilafi milletlerarasi mercilere intikal ettirmek kararin simdiden vermis
bulunmaktadir’ diyerek Tirkiye'nin Bulgaristan'dan gelecek olan go¢menlerle ilgili
izleyecegi yolu acikladi. Cumhurbagkani Celal Bayar'in TBMM acis konusmasindan
hemen sonra Disisleri Bakanlig: tiim elgilik ve konsolosluklara gonderdigi tamimle
sorunun Birlesmis Milletlere gotiiriilecegi bildirildi. Bunun {izerine Bulgaristan tutu-
munu degistirerek uyguladig: sert tavrindan vazgegti. Tiirkiye ve Bulgaristan arasin-
da varilan mutabakat sonucunda 2 Aralik 1950 tarihinde Tirkiye sinirlarini bir kez
daha gé¢menlere acgt1.? Tiirkiye Bulgaristan’la yaptig1 mutabakatta; “Tiirkiye’ye giris
vizesi olmadan gogmenler arasina karisarak girenler olursa bu kisilerin Tiirk makam-
larwnca geri ¢evrilmesi ve Bulgar makamlarinca geri alinmasi, daha once vizesiz gelip
Edirnede bulunan 67 ailede 360 niifuslu Cingene'nin, Bulgar sinirt makamlarinca

geri alinmasini”* sart kogsmus ve Bulgaristan da bu sartlar1 kabul etmisti.

Sorunun ¢oziilmesinden sonra Tirkiye'ye gogmenler akin etmis ve Aralik ayinda
36.000 gogmen Tirkiye'ye giris yapmisti. Go¢gmenlerin iskani icin Valilere ne kadar
gocmen alabilecekleri sorulmus ve her ilin gogmen kontenjani belirlenmis, Go¢gmen-
lere Yardim Birligi kurulmus, Gé¢men Piyangosu diizenlenmis,* yogun gé¢men aki-
ni1 sebebiyle Birlesmis Milletlerden yardim talep edilmis,* 1951 yili biitcesine 6denek

16  Bkz., Aywn Tarihi, Ekim 1950, s. 11; ayrica bkz., Bilal N. Simsir, “Bulgaristan Tiirkleri Uzerine Aras-
tirmalar ve Belgeler-I, 1950 Yili Tiirk-Bulgar Nota Diiellosu,” Tiirk Kiiltiirii, S. 272, Aralik 1985, s.
500-514; Gogmenlerle ilgili olarak Saglik ve Sosyal Yardim Bakani Ekrem Hayri Ustiindag'in 23 Ocak
1951 tarihinde TBMM’deki konusmalari i¢in bkz., Ayin Tarihi, Ocak 1951, s. 10-12.

17 Cumbhuriyet, 24 Ekim 1950, s. 3.

18  Ulus, 19 Ekim 1950, s. 3.

19 Zafer, 2 Kasim 1950, s.1.

20  Zafer, 3 Aralik 1950, s.1.

21 Ulus, 3 Aralik 1950, s. 1,5.

22 TBMM Tutanak Dergisi, B: 28 , T:10.1.1951 , C:4, O:1, 5. 131.

23 TBMM Tutanak Dergisi, B: 31, T:17.1.1951, C:4, O:1, 5. 231,232
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konmus* ve Gelir ve Kurumlar Vergisi miikelleflerine gé¢menlere yapacaklar: yar-
dimlara karsilik vergi indirimi kanunu ¢ikarilmigti.”

Canakkale’ye Gelen Gogmenler ve iskanlari

Canakkale'de iskan edilecek muhacirler 6nce Edirne’ye geldiler. Sonra da karayo-
lu ile Canakkale’ye ulastilar. 1950-1951 yillarinda Bulgaristan'dan Canakkale’ye iskan
icin getirilen go¢menler Canakkale’de Kizilay tarafindan saglik kontrolleri yapildik-
tan sonra Iskan Komisyonu tarafindan iskan edilecek mahallere yerlestirildiler.

Canakkale’ye gelen go¢menlerin geldikleri yerler; Razgrat, Filibe, Karalan, Es-
kizagra, Zofca, Kircaali, Ruscuk, Sumnu, Senli, Karaalan, Gutrokan, Kamallar, Ye-
nipazar, Ziston, Osmanpazari, Omurtak, Silistre, Egridere, Kosukavak, Elene, Be-
zirgan, Popova, Tapova, Nevrekop, Mestanli, Eskipazar, Eskicuma, Karnabat, Selvi,
Ponliken, Yanbolu, Rahova, Tutrakan, Girnova, Isiklar, Pileme, Bavutsa, Haskody ve
Panlikos’tu.?

1950-1951 yillarinda Canakkale ve ilgelerine toplam 955 aileden olusan 3618 go¢-
men iskan edilmistir. Bu gogmenlerden 205 aile 838 niifus Canakkale merkez ve koy-
lerinde, 82 aileden olusan 349 niifus Biga'da, 58 aileden olusan 226 niifus Bayramig'te,
25 aileden olusan 114 kisi Eceabat’ta, 34 aileden olusan 131 niifus Ayvacikta, 192
aileden olusan 777 niifus Yenice'de, 55 aileden olusan 239 niifus Can'da, 38 aileden
olusan 172 niifus Lapseki'de ve 177 aileden olusan 772 niifus Gelibolu ilgesi ile koy-
lerinde iskan edilmistir.

1950-1951 yillarinda gelen gogmenlerden Canakkale merkezde iskan edilenle-
rin %42’si kadin %58’ erkektir. Yas gruplamalarina gore ise 0-7 yaslarinda olanlar
%21, 8-20 yaslar1 arsinda olanlar %25, 21-55 yaslar1 arasinda olanlar %50 ve 56 yas
tizerinde olanlarin orani ise %4'tiir. Iskan edilen go¢menlerin %74’ ciftci, %51 ser-
best meslek sahibi, %3’ti berber, %2’si tiitiincii ve %16’s1 gesitli meslek gruplarindan-
di. Canakkale’'nin ilce ve koylerinde iskan edilen gé¢menlerin %46’s1 kadin, %54t
erkek’ti. Yaslarina gore siniflamada ise 0-7 yas aras1 %21, 8-20 yas aras1 %27, 21-55
yaslar1 aras1 %48 ve 56 yas ve lizerinde olanlarin oran ise %4’tii. Mesleklerine gore
durum ise; %76’s1 ¢iftci, %9’u tiitiinci, %3 berber ve %12 ‘si ¢esitli meslek gruplarin-
dandi.

24 TBMM Tutanak Dergisi, B: 31, T: 17.1.1951 , C:4, O:1, 5.233
25 TBMM Tutanak Dergisi, B: 31, T:17.1.1951 , C:4, O:1, 5. 57

26  1950-1951 Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye gelen ve Canakkale'de iskan edilen gogmenlerin tium kayitlar:
icin bkz., Koy Hizmetleri Genel Miidiirliigii Arsivi (KHGMA), 1950-1951 Gogmen Esas Defteri. Bu
defterde Canakkale merkez ve koylerinde iskan edilen gogmenlerin kayitlari s, 1-30, Bayramig s. 32-
40, Biga s. 42-53, Ayvacik s. 55-59, Eceabat s. 61-65, Ezine s. 67-89, Can s. 91-98, Lapseki s. 100-105,
Yenice s. 107-112, Gelibolu s. 114-139 yer almaktadur.
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1950-1951 yili gogmenlerinden Canakkale merkez ve koylerinde iskén edilenlere
2.390,2 dekar tarla, 81 adet ev yeri verildi. Bayramic ve koylerinde iskan edilenlere
1.079 dekar tarla ve 50 adet ev yeri, Ayvacik ve koylerinde iskén edilenlere 1.922 de-
kar tarla ve 23 ev yeri, Biga ve kdylerinde iskan edilenlere 1.712 dekar tarla ve 50 adet
ev yeri, Eceabat ve koylerinde iskan edilenlere 950 dekar tarla ve 3 ev yeri, Yenice ve
koylerinde iskan edilenlere 192 ev yeri ve 1.303 dekar tarla, Can ve koylerinde iskan
edilenlere 45 ev yeri 1.210 dekar tarla, Lapseki ve koylerinde iskan edilenlere 33 ev
yeri ve 896 dekar tarla, Gelibolu ve koylerinde iskan edilenlere 162 ev yeri ve 2.325
dekar tarla verildi. Go¢menlere verilen ev yerlerinin biiyiikligii 100 metre kare ile
1000 metre kara arasinda degismekte olup genellikle 750-800 metrekare biytklii-
gindeydi.

1950-1951 yillarinda Canakkale’de iskan edilen ailelere insaat, zirai donatim ve
tohumluk yardimi hemen yapilmistir. Ingaat yardimi olarak 512.590 Lira, , 315.150
liralik zirai donatim yardimi ve 148.980 kilogram tohumluk verilmisti.

Tirkiye hemen aldigi Bakanlar Kurulu kararlari ile 1950-1951 yillarinda
Bulgaristan'dan gelen gé¢menleri Tiirk vatandashigina kabul etmisti®”.

Sonug

1950-1951 yillarinda Bulgaristandan gelen go¢menlerin bilyiik ¢ogunlugu
Bulgaristan'in kuzeydogusunda yasamaktaydi. Bulgarlar Bulgaristan'dan Tirkiye'ye
goc edecek kisilere sadece on bes giinliik bir hazirlanma siiresi verdikleri i¢in bu goce
“15 Hicreti”* denilmisti.

Adnan Menderes Hiikiimeti, 16 Nisan 1951 tarihinde Bulgaristan'dan Tiirkiye’ye
gelen ve gelecek olan biitiin go¢menlere “iskdnli gogmen” statiisit verdi. Bu tarihten
itibaren Bulgaristan'dan Tirkiye'ye gelecek tim go¢menlere “serbest gogmen” vizesi
yerine “go¢men” vizesi verilmeye basland1.”

Ttrk Hiktimeti'nin bu kararindan sonra 1951 yili Yaz mevsiminde Bulgaristan'dan
Tirkiye'ye gelen go¢men sayisi giderek azaldi. 1951 yili Sonbaharinda iki iilke ara-

27 Gogmenlerin Bakanlar Kurulu karar ile Tiirk vatandashigina gegisleri konusunda Bakanlar Kuru-
lu Kararlari icin bkz., Resmi Gazete, 18.04.1951, Karar sayis1:12889; 11.06.1951, Karar sayis1:13155;
17.10.1951, Karar sayis1:13825.

28 Bkz., Bilal N. Simsir, “Bulgaristan Tiirkleri Uzerine Arastirmalar ve Belgeler-III, Biiyiik Gégiin Sona
Ermesi (1950-1951),” Tiirk Kiiltiiri, S. 275, Mart 1986, s. 194-205; ayrica bkz., Oral Sander, Balkan
Gelismeleri ve Tiirkiye (1945-1965), Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara
1969, s. 70-72; Simsir, a.g.m., s. 13; Bilal N. Simsir, “Bulgaristan Tiirkleri Uzerine Arastirmalar ve
Belgeler-II, 1950’lerde Tiirk Basini ve Bulgaristan Go¢menleri,” Tiirk Kiiltiirii, say1:274, Subat 1986, s.
120-134; Bilal N. Simsir, “Bulgaristan Tiirkleri Uzerine Arastirmalar ve Belgeler-1I1 Tiirk Kiiltiirii, s.
194-205.

29 TBMM Tutanak Dergisi, B:65, T:16.4.1951, C:6, O:1, s. 197, 211.
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sinda go¢ nedeniyle yasanan cesitli sorunlara ragmen Tiirkiye, go¢men sorununun
suiistimal edilmemek suretiyle Tiirkiye'nin her zaman go¢men alabilecegini belirtti.
Bulgaristan Hiikiimeti de 30 Kasim 1951 tarihinde yayimladig: bir tebligle Tiirkiye'ye
gocii kesin olarak durdurdugunu agikladi. 1925 tarihli Tiirkiye-Bulgaristan Dostluk
Antlagmast ile Ikamet Sézlesmesi hiikiimlerine aykir1 olan zorunlu gé¢ uygulamasi,
Bulgaristan'in bu kararindan sonra 1969 yilina kadar Bulgaristan'dan Turkiye'ye bas-

ka go¢ yasanmad.
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Ganakkale Vilayetinin Eceabat kezasina bazli Behramli
koylinde oturan ve bulunduklar: yerde birakilmalar: askeri bakimian
caiz goérilmeyen 1iligik lis icimleri yszili 25 hanede I25 nufus
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Ek 1: Behramli Kéyii'nde oturan ve bulunduklari yerde birakilmalar: askeri agidan uygun go-
rillmeyen 25 haneden 125 niifus Cingene’nin Canakkale vilayetinin i¢ bolgelerine serpistiril-
meleri

BCA., 030.18.01.02.90.11.5.
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19. yiizyildan 20. yiizyila Gayrimiislim Unsurlarin
Ezine’ye Gocii ve Sosyo-Ekonomik Durumlari

Halil Ersin AVCI’

Ozet

Ezine, Sanayi Inkilabvmn etkisiyle 19. yyda Avrupali sanayilesen deviet-
lerin ham madde ihtiyacini karsilayan mecralarindan birisi haline gelmistir.
Bu gelisim beraberinde ham maddenin iiretim, tedarik ve ulasimi gibi birgok
is ve hizmet sektoriinii ortaya ¢ikarmustir. 1856 Paris Antlasmasindan sonraki
durumdan faydalanan Osmanlt Ermeni, Rum ve Yahudiler bu ticari hareket-
lenmeden faydalanmak iizere de Ezine’ye yerlesmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Ezine, Ermeni, Rum, Yahudi, Iskin ve Yerlesme

Non-Muslim Emigration to Ezine and Their Socio-Economic Conditions,
From the 19™ Century to the 20™ Century

Abstract

Ezine, with the effect of Industrial Revolution, had become one of the im-
portant raw material suppliers of Europe’s industrialized states in the 19th cen-
tury. These development arose new sectors such as raw material production,
supply, transportation etc. With the legal assistance of the 1856 Paris Treaty,
Ottoman Armenians, Greeks and Jews have come and settled to greatly benefit
from the economic development of Ezine.

Keywords: Ezine, Armenian, Greek, Jews, Settlement and Habitation

Yrd. Dog. Dr. Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Sosyal Bilgiler Egitimi, halilersi-
navci@gmail.com
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Giris

Biga Yarimadasi'nin bati kiyisinda ve denize takriben on ti¢ kilometre uzaklikta
yer alan Ezine, antik ¢aglardan beri bircok uygarliga ev sahipligi etmistir. Biga'dan
batiya dogru denize uzanan yollar tizerindeki konumu sayesinde 6nemli bir ticaret
merkezi olmustur. Bunun yaninda verimli ve sulak topraklari sayesinde tarim ve hay-
vancilik agisindan da yerlesimciler acisindan cazip bir cografyadir.

1864 tarihli vilayet nizamnamesinden sonra Anadolu vilayetlere boltindi. 1878
yilindan I. Diinya Savasina kadar gecen donemde Anadolu'da 14 vilayet ve 2 bagim-
s1z sancak vardi. Ezine bu 14 Vilayetten birisi olan Biga Sancagina bagl bir yerlesim
yeriydi.! Ezine'nin Bayramic¢ ve Kumkale adlarinda iki nahiyesi ve 126 koyii vard.
Kaymakam ve 2 nahiye miidiirii tarafindan yonetiliyordu. Belediyesi ise 1886 yilinda
kurulmustur.?

Bu makalede kurulusundan itibaren bir Tiirk yerlesimi olan Ezine’ye 19. yiiz-
yilin ikinci yarisindan itibaren gayrimiislim niifusun iskani ve bu iskanin sebepleri
irdelenmeye calisilacaktir. Kaynaklar degerlendirildiginde 19. ytizyilin ikinci yarisi-
na kadar tamamen Misliiman Turk niiffusun yasadig bir yerlesim yeri olan Ezine'de
19.yiizyilin ikinci yarisindan sonra Ermeni, Rum ve Yahudi niifusu goriilmeye baslan-
dig1 dikkati cekmektedir.?

Rum, Ermeni ve Yahudi gibi gayrimiislim unsurlarin Ezine’yi yerlesim yeri olarak
tercih etmelerinde acaba ne gibi sebepler, vesile ve saikler aramak icap eder? Kaynak-
larin 15181nda ve makalenin sinirlari icinde bu sorulara cevap aranmaya ¢aligilacaktir.

Calismada esas olarak yerli ve yabanci kaynaklar mukayeseli olarak kullanilmis-
tir. Yabanci kaynak olarak 19. ylizyilin son ¢eyreginde Anadolu’yu etraflica gezen ve
ayrintili bir rapor-¢alisgma hazirlayan Fransiz arastirmaci Vital Cuinet’in 1890 tari-
hinde Paris’te basilan Turquie DAsie (Geographie Administrative Statistique Desc-
riptive et Raisonnée de Chaoue Province de LAsie-Mineure isimli eserinin orijinal
baskisinda Biga Vilayeti ile ilgili verdigi istatistik ve kayitlar oldukga ayrintili ve aydin-
laticidir. Ezine Tapu Sicil Midirligi Arsivinde bulunan Tapu Defterleri ve kayitlar
da 1860’larin sonundan 190071erin baslarina kadar aydinlatici bilgileri icermektedir.
Bunun disinda Albay Sefik Aker’in Ezine ve civarinda yapmis oldugu bir yerel tarih
calismasi ve gozlemi de ¢aligmaya kaynak olusturacak cinstendir. Bu kaynaklarin yani
sira konunun aydinlatilabilmesi i¢in kiymetli bilim adamlarinin hazirladiklar: bilim-

1 Justin McCarthy, Miisliiman ve Azinliklar, Inkilap Yay., Istanbul 1998, s. 1.
Pars Tuglaci, Osmanl Sehirleri, Milliyet Gazetesi Yayini, Istanbul 1991, s. 131.

3 Basbakanlik Devlet Arsivieri Genel Miidiirliigii Osmanli Arsivi Daire Baskanligt Yayin Nu: 27 Defter-i
Hakéni Dizisi: II 166 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri (937/1530) Hiidavendigar,
Biga, Karesi, Saruhan, Aydin, Mentese, Teke ve Aldiye Livilari, Ankara 1995, s.31.
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sel eserlere de bagvurulmustur. Ayrica yerel gozlem, Ezine ve mahallelerinin yerinde
incelenmesi ve yerlesim yerinin yerlileri ile de s6zel tarih ¢alismalar: yapilarak ¢alis-

ma tamamlanmigtir.

Burada éncelikle Sanayi Inkildbr'nin Ezine’nin niifuslanmasindaki etkisine dik-
kati ¢ektikten sonra Ezine'ye gayrimiislimlerin yerlesmesinin diger sebeplerine de

deginecegiz.

19. yy’da Bat1 Anadolu ve Ezine’de Niifusun Artis Sebepleri

19. yiizyilin baglarinda Ingiltere’de baslayan Sanayi Inkilabi zamanla Avrupa iil-
kelerine dalga dalga yayilmistir. Sanayi Inkilabr ile birlikte, Avrupa'da meydana gelen
hammadde agiginin karsilanmasi ve sanayi mallarina pazar bulunmasi ihtiyaci, basta
Ingiltere olmak iizere sanayilesen Avrupa Devletlerini hammadde ve pazar arayisi-
na itmistir. Bu durum zamanla tam bir rekabete doniismiis ve bilindigi gibi L. Diinya
Savasr'nin sebeplerinin belki de en 6nemlisini teskil etmistir. Avrupali Devletler ham-
madde ve pazar ihtiyaclarini karsilamak icin 6ncelikle cografi olarak yakin mecralara
yonelmislerdi. En yakin mecra ise Akdeniz ekonomik havzasiydi. Osmanli Devleti
bu dénemde de hala Akdeniz ekonomik havzasi olarak adlandirilabilecek cografyada
s0z sahibi gii¢ idi. Bu sebeple Avrupali girisimcilerin ilk adresi gayet tabi olarak Os-
manl Devleti oldu.

Avrupali sanayilesen devletler i¢cin Osmanli Devleti 16. yiizyildan beri ticari fa-
aliyette bulunduklar1 ve yabanci olmadiklar: bir cografya oldugundan ihtiyaclarini
somiirgelerinin yaninda buradan karsilama yoluna gittiler. Napolyon Savaslari’nin
ozellikle somiirgelere sicramasi, ticaret ve hammadde yollarinin giivenliginin tehli-
keye diismesi gibi sebepler ile 6zellikle biiyiik ol¢tide savas disi kalan Osmanli'nin
Bati Anadolu topraklar: tiim devletler agisindan en yakin ikmal bolgesi olarak 6ne
¢ikmaya basladi.

Osmanli Devleti 19. yiizyilda giderek giicten diismiis, bunun sonucunda Avru-
pali devletler arasinda artan rekabet ile birlikte Osmanli Devleti Avrupalilar agisin-
dan tam bir hammadde deposu ve potansiyel pazar haline gelmeye baslamigstir. 1838
yilinda Ingiltere ile imzalanan Balta Limani ticaret antlasmasiyla birlikte Osmanli
Devleti hakimiyetindeki bolgeler 6zellikle Ingiltere mallar1 ve hammadde ihtiyagla-
r1 bakimindan adeta “A¢ik Pazar” haline gelmistir. Bati Anadoludaki imalat sanayi
bu antlagsmanin sartlari sebebiyle ¢cokerken, Anadolu Avrupa’nin hammadde deposu
haline gelmistir. Mesela 1838'de Ege’de 43.000 dokuma tezgahi bulunurken bu ant-
lasmanin etkisi ile 1843’te Ege bolgesinde 7.000 dokuma tezgahi kalmis buna karsin
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hammadde ihracat1 artmistir®. Bu antlagsma hiikiimlerinden ve ticari faaliyetlerden
ozellikle Bat1 Anadolu'nun fazlaca etkilendigi soylenmelidir. Gerek 1838 Balta Limani
antlagmasi gerekse Avrupali Devletlerin hammadde ve pazar arayislar:1 Anadolu'da ve
ozellikle sanayi hammaddesinin bol miktarda bulundugu Bat1 Anadolu'da ekonomik
bir gelisme ve hareketlilige sebep olmus ve sonucunda da Bat1 Anadolu gevre vilayet-
lerden ve hatta Ege’nin karsisindaki Yunanistan ve adalardan niifus ¢eken bir bolge
haline gelmistir. Bu ekonomik hareketlilikte 6zellikle bes tiriiniin deger kazanmasinin
onemli bir yeri oldugu goriiliiyor. Bunlar; mese palamudu, kirmizi kok boya, tiziim,
afyon ve pamuktur. S6z konusu maddelerin kullanim alanlarini séylece siralayabili-
riz; mese palamudu, deri sanayiinde; kirmizi kok boya, Ingiliz tekstil sanayiinde ter-
biye ve boya islerinde; afyon, tibbi nedenler ile ve Ingiltere tarafindan 6zellikle Cin’e
keyif verici madde olarak satiliyordu; pamulk, tekstil ve dokuma sanayiinde; tiziim ve
kuru tiztim, basta sarap olmak {izere cesitli sekillerde kullaniliyordu.®

Bu ticari hareketliligi Vital Cuinet’in raporu da dogrulamaktadir. 1890 yilinda
Tirkiye'yi dolasan Fransiz arastirma heyeti baskani Vital Cuinet’in raporuna gore
Ezine'nin de i¢inde bulundugu Biga Vilayetinde yukarida saydigimiz tirtinlerin bol
miktarda iretildigi goriilmektedir. Ayrica Vital Cuinet bolgede ¢ok yogun bir ticari
hareketlilige dikkat cekmektedir.® Raporda; Ezine civarinda 4 krom, 5 manganez, 1
tanede kiikiirt madeni bulunmaktadir.” Bununla birlikte genis capli bir hayvancilikta
goze carpmaktadir. Soyle ki, 1890 yilinda Ezine'de 1.060 deve, 1.395 at, 15.500 biiyiik
bas hayvan, 79.000 koyun, 53.000 keci, 120 domuz, 1.760 esek, 450 katir mevcuttu.®

Ezine'de iiretilen nebati ve hayvansal mamullerin ve madenlerin basta Ingiltere,
Fransa ve Amerika Birlesik Devletleri olmak tizere Avrupa’ya ve diger sanayilesmis
tilkelere satildig1 dikkat ¢ekmekte bu @irtinlerin dogrudan Ezine sahilindeki limanlar-
dan ihrag edildigi bildirilmektedir.’

4 1838 Antlasmasinda Sultan II. Mahmut, isyancit Misir Valisi Mehmet Ali Pasa’y1 yola getirmeye cali-
sirken tiim Osmanl Devleti'ni Ingiltere'nin agik pazari haline getirmis, Osmanli tiiccarinin Avrupa
tiiccart ile rekabet giiciinii elinden almustir. Tuncer Baykara, “19. Yiizyillda Anadolw'nun [ktisaden Co-
kiisii ve Bugiine Etkileri’, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, No 25, Ekim 1969, s. 64-72; Tuncer Baykara,
Yakingag Osmanly Tarihi Ders Notlary, Izmir 1996.

5 Miibahat Kiitiikoglu, Osmanlt—jngiliz I:ktisadi Miinasebetleri I (1580-1838), Ankara 1974, 5.115-118;
Miibahat Kiitiikoglu, Osmanli-Ingiliz Iktisadi Miinasebetleri II (1838-1850), Istanbul 1976, s. 28-31;
Sevket Pamuk, “150. Yilinda Balta Limani Ticaret Antlasmast’, Tarih ve Toplum, say: 60, Aralik 1988,
s. 38-41. Ayrica bkz. Tuncer Baykara, Izmir Sehri ve Tarihi, Ege Universitesi Yayinlari, Izmir 1974;
Tuncer Baykara, Tiirk Kiiltiirii Arastirmalari, Akademi Kitabevi, [zmir 1997; Tuncer Baykara, Tiirk
Kiiltiirsi, 1Q Kiltar Sanat Yayincilik, Istanbul 2007.

6  Vital Cuinet, Turquie D’Asie (Geographie Administrative Statistique Descriptive et Raisonnée de Cha-
oue Province de LAsie-Mineure, Rue Bonaparte, Paris 1890,s.703.

7 Vital Cuinet, a.ge., s. 766.

8  Vital Cuinet, a.ge., s. 716.

Vital Cuinet, a.g.e, s. 731.
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Buna karsilik basta Ingiltere, Fransa ve Avusturya olmak iizere sanayilesmis iilke-
lerden islenmis tirtinler satin alinmaktadir. Bunlar 6zellikle kahve, baharat, porselen,
cesitli mobilyalar vs.dir.'

Bu verilerin yaninda Ezine Tapu Sicil Arsivindeki, 1291-1295 (1874-1879) ta-
rihli 7/1-2-3 ve 8/1-2-3 ve miiteakip yillara ait tapu sicil defterlerini inceledigimizde
yorede basta palamutluk olmak tizere, zeytinlik, bag, pamuk tarlalarinin ¢ok yaygin
oldugu ve ekilebilir arazinin biiyiik kismini tegkil ettigi saptanmistir. Dolayisiyla da
Avrupa tekstil, gida ve mesrubat sanayiinin 6nemli hammaddelerinin tiretildigi ara-
zilerin Ezine havalisinde genis yer kapladig1 goriilmiis ve yurtdisina dogrudan ihra-
catin sebebi boylelikle anlasilmigtir.'!

Bu bilgiler 151831nda Osmanli Bati Anadolusu’'nun hemen her yaninda oldugu gibi
Sanayi Inkilabr'nin 19. yiizyildaki etkilerinin Ezine'de de gériildiigii anlagilmaktadur.
Bu etkiler Ezine’yi hammadde pazari haline getirmis biiyiik bir ticari hareketlilige
sebep olmustur. Bu ticari hareketliligin beraberinde sosyal bir hareketlilige de se-
bep olacag asikardir. Insanlar calismak ve para kazanmak icin ticari hareketliligin
dolayisiyla is ve paranin oldugu yerlerde temerkiiz ederler. Ezine’'de de ayni sey ger-
ceklesmis disaridan Ezine’ye bir go¢ gerceklesmistir denilebilir. Simdi Ezine'ye gay-
rimuslimlerin yerlesim verilerinin bu iddialarimizi ispat edip etmedigine bakalim ve
Ezine'de gayrimiislim ntifusun ne isle mesgul olduguna deginerek Ezine'ye gelis se-
beplerini anlamaya ¢alisalim.

Ezine’de Gayrimiislim Yerlesiminin Baslamasi ve Sebepleri

Osmanli Devleti'ndeki 1831 tarihli ilk niifus sayimi sonugclarina gére Ezine’nin
niifusu 2253’tlir. Bu niifus sayiminin dagilimina bakildiginda ise Ezine ve civar kaza-
larda bu niifus sayimina gore hic gayrimislim unsurun bulunmadig: gériilmektedir'

1831 tarihli niifus sayimindan sonraki 1856 tarihli bir evkaf kaydinda Ezine mer-
kezinde 1272 erkek niifusun yasadigi, 10 mahallenin bulundugu ve yine hic¢ gayri-
mislim ntifusun bulunmadig: goriilmektedir."

1876 (1293) tarihli Cezayir-i Bahr-i Sefid Salnamesi'ne gore Ezine kazasinda 7
mahalle Miisliiman; 1 mahalle, 366 hanede, 997 Rum; 1 mahalle, 52 hanede, 192 Er-

10 Vital Cuinet, a.ge., s. 737.

11  Ezine Kazasi Tapu Sicil Defteri No:7 Cilt 1, Ezine Kazast Tapu Sicil Defteri No:7 Cilt 2, Ezine Kazast
Tapu Sicil Defteri No:7 Cilt 3, Ezine Kazast Tapu Sicil Defteri No:8 Cilt 1, Ezine Kazast Tapu Sicil
Defteri No:8 Cilt 2, Ezine Kazast Tapu Sicil Defteri No:8 Cilt 3, 1291-1295 (1874-1879), Ezine Tapu
Sicil Arsivi.

12 Enver Ziya Karal, Osmanli Imparatorlugunda Ilk Niifus Sayim: 1831, 11.Bask, T.C. Basbakanlik Dev-
let Istatistik Enstitiisii, Ankara 1997, s. 201, 210.

13 Ekrem Hakki Ayverdi, Osmanlt Mimarisinin Ilk Devri (Ertugrul, Osman, Orhan, Hiidavendigar ve
Yildirum Beyazid) 630-805 (1230-1402) C. 1, Istanbul Fetih Cemiyeti, Damla Ofset, [zmir 1989, s. 137.
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meni; 1 mahalle, 26 hanede 34 Kipti erkek niifusu sayilmistir. Bu verilerden de an-
lasildig1 gibi 1856'dan 1876’ya kadar Ezine’de mahalle sayisi degismezken Ezine'ye
gayrimiislim niifusun yerlesiminin gerceklestigi gorillmektedir."*

1890 tarihli Vital Cuinet’in raporuna baktigimizda ise Ezine’de 29.210 Miislii-
man, 4.458 Rum Ortodoks, 460 Gregoryen Ermeni, 240 Yahudi sayilmistir.”®

Ayrica yine ayni donemdeki tapu ve niifus kayitlarina bakildiginda Kumkale, Ce-
dit, Kizilkoy, Akkoy, Pinarkoy ve Kalafath koylerine de Rum ve Ermeni mahalleleri-
nin kuruldugu goriilmektedir.'®

Bu niifuslanmanin sebeplerine bakilacak olursa, Tiirk idaresindeki uzun sulh
doneminin verdigi imkan ile 17.ylizyildan itibaren Ege adalarinda biiytik bir niifus
artisinin oldugu dikkati ¢eker. Bu adalardaki niifus adalarin sinirli imkanlariyla bes-
lenemeyeceginden is ve yasam icin Anadolu kiyilarina go¢ etmeye baslamistir."”

19.yiizyilin baslarindan itibaren de Sanayi Inkilabr'nin bir neticesi olarak mese
palamudu, kirmizi kok boya, afyon, pamuk, tiztim ve kuru tiziim gibi Bat1 Anadolu'da
yetismeye elverisli tirtinlere olan ihtiyacin artmasi ciddi 6l¢iilerde is ve istihdam
olanaklar1 olusturmustur. Bu istihdam ac¢iginin bir yandan da giderek zenginlesen
yerli halktan karsilanamamasi neticesinde Ege adalarindan Bati Anadolu'nun birgok
yerine, buralardaki ayanlarin arazilerinde ¢aligmak tizere Rum yerlestirilmistir. As-
kerlikten muaf olan Rumlarin niifusu gerek goclerle gerekse dogal olarak ¢ogalirken
Tirk niifusu ise savaslar, Tiirklerin asker olma mecburiyeti ve salgin hastaliklar gibi
sebeplerle azalmis veya en azindan daha az bir artis gostermistir. Mesela; 19. ylizy1-
lin son geyreginde Cesme, Urla ve Seferihisar’daki Rum niifusu hemen hemen Tiirk
niifusuna yetismistir.'®

Ezine 6zelinde de ayni duruma rastlanmaktadir. Ezine Niifus Mudirligi arsi-
vindeki, 1904 tarihli Dogum defterlerine bakildiginda doganlarin ebeveynlerinin he-
men tamaminin Ege adalar1 ve Mora dogumlu olduklar: dikkati ¢eker. Benzer verilere
1904 tarihli vefat defterinde de rastlanmasi Ezine’ye belli bir yasin tizerinde disaridan
Rum gocii gerceklestigini ve ancak ikinci neslin Ezine ve kéylerinde dogmus oldu-
gunu gosterir. Yine ayni defterlerdeki kimlik kayitlarinda genellikle Ege adalarindan

14 Cezayir-i Bahr-i Sefid Salnamesi 1293 (1876)
15 Vital Cuinet, a.ge., s. 763.

16 1904 tarihli Niifus Defteri, Ezine Niifus Mudiirligi arsivi; Ezine Kazast Tapu Sicil Defteri No:7 Cilt 1,
Ezine Kazas: Tapu Sicil Defteri No:7 Cilt 2, Ezine Kazast Tapu Sicil Defteri No:7 Cilt 3, Ezine Kazas:
Tapu Sicil Defteri No:8 Cilt 1, Ezine Kazasi Tapu Sicil Defteri No:8 Cilt 2, Ezine Kazast Tapu Sicil
Defteri No:8 Cilt 3, 1291-1295 (1874-1879), Ezine Tapu Sicil Arsivi.

17 Tuncer Baykara, Osmanlilarda Medeniyet Kavram: ve Ondokuzuncu Yiizyla Dair Arastirmalar,
11.Baski, Akademi Kitabevi, izmir 1999, s. 197.

18 T. Baykara, a.g.e., s. 195-204.
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ve Mora'dan gelenlerin biiytik cogunlugunun meslek hanesinde “rengper” yani irgat,
tarim iscisi yazmasi da gostermektedir ki, Rumlar Ezine’ye yukarida bahsedilen se-
beplerle calismak tizere gelmislerdir. Ermeni ve Yahudilerin mesleklerine bakildigin-
da ise, singerci, derici, bakkal, demir ustas: gibi zanaat erbab1 olduklar: ve yine ayni
sebeplerle ticaret ve para kazanmak i¢in Ezine’ye geldikleri anlagilmaktadir.”®

Konuya hukuki zemin ve boyut acisindan bakarsak; 1839 Tanzimat Fermanu ile
birlikte Osmanli Devleti'nde Hiristiyan ve Miislimanlar arasinda bir esitlik saglan-
maya ¢alisilmis ve 1856 tarihli Islahat Fermanu ile de esitlik hukuku takviye edilmeye
calisilmustir. Islahat Fermani 20 noktada Hiristiyan ve Miisliimanlar arasinda esitlik
saglamaya calismigtir. Bunlardan en 6nemlisi “Biitiin uyruklarin esit ve serbest bir
sekilde ticari ve ekonomik faaliyette bulunabilmesi” ile ilgili olan hiikiimdiir. 1839
Tanzimat Fermani ve 6zellikle de 1856 Islahat Fermani ile birlikte tiim gayrimiislim
unsurlara ve yabancilara miilk edinebilme hakk: taninmis tir. Bu hak, 1862'den itiba-
ren yogun dis baskilar nedeniyle de kullandirilmaya baglanmigtir.”

Bu bilginin yereldeki ispat ve dogrulamasi olarak, Ezine Tapu Sicil Miidirligi
arsivinde bulunan yukarida adi gecen Tapu Sicil defterlerinde dikkati ¢eken bir nok-
tada, gayrimislimlerin yine 1870’lerden itibaren Ezine'de bir¢ok miilkii satin aldiklar:
ve vakif arazilerini kiraladiklarini gésteren kayitlar olmustur. Yine Fransiz ve ingi-
lizlerin toprak satin aldiklarina dair de kayitlar mevcuttur. Gayrimiislimlerin satin
aldig arazilerin ¢cogunlukla palamutluk, zeytinlik ve bag olmasi herhalde bir tesadiif
olmasa gerektir. Yabancilarin ise bu arazilerin yaninda daha ¢ok madenlere ilgi gos-
terdigi de s6ylenmelidir.”!

Bunlardan baska gayrimiislim unsurlarin Ezine’ye gelisi ile ilgili bir baska kayit
da 19.yiizyilin son geyreginde dogup yetisen, emekli Albay M. Sefik (Aker)’in “Istiklal
Harbi’'nde 57.Ttimen ve Aydin Milli Cidali” adli eserindeki gozlemidir. Sefik Aker Ezi-
ne ve civarinda bir saha arastirmasi yapmis yerli halkla goriismelerde bulunmustur.
Sefik Aker’in dikkat ¢eken kaydinda:

“Yunanliarim Anadolu’yu istila pesinde takib ve tatbik ettikleri milli proje hak-
kindaki tetebbiiatim:

Sahil mintikalarinda hasbel- vazife seyahat ve ikamet ettigim esnalarda Rum-
larin gordiigiim bazi ahval ve mesaisi nazar-i dikkatimi celbetmis ve Yunanlila-

19 1904 Dogum Defteri, Ezine Niifus Midiirliigti Arsivi; 1904 Oliim Defteri, Ezine Niifus Midiirliigi
Arsivi.

20 E.Z.Karal, Osmanli Tarihi Cilt VII, TTK, Ankara 1995, s. 250.

21  Ezine Kazast Tapu Sicil Defteri No: 7 Cilt 1, Ezine Kazasi Tapu Sicil Defteri No: 7 Cilt 2, Ezine Kazast
Tapu Sicil Defteri No: 7 Cilt 3, Ezine Kazast Tapu Sicil Defteri No: 8 Cilt 1, Ezine Kazasi Tapu Sicil

Defteri No:8 Cilt 2, Ezine Kazast Tapu Sicil Defteri No:8 Cilt 3, 1291-1295 (1874-1879), Ezine Tapu
Sicil Arsivi.
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rin Anadolu’nun istilast icin takib ettikleri programin pesine beni sevk etmisti......
Yunanllarin Asya-yi Sugra’ye (Kiigiik Asya, Anadolu) Tiirklerin elinden almak,
biiyiik Yunanistan viicuda getirmek igin bir asirdan beri memleketimizde tatbik
ettikleri projenin biiyiik bir muvaffakiyetle terakkiye dogru yol almast, Tiirklerin
inhidanuna amil bir sekilde tatbik edilen Tanzimat Fermanimin ilant tarihinden
bagslamustir.

1909 senesinde Rum hareket-i milliyesini tetkik ederken Canakkale’nin Ezine
Kasabasi'nda Haci Arif Aga naminda yetmis bes yaslarinda (Yani 1834’lerde
dogmus) bir Tiirk’ten kendi gengligi zamanmmnda Rumlarin o mintikadaki (Truva
harabesi muhitindeki) ahvali hakkinda sordugum suallere verdigi cevaplar sun-
lardur:

Sivastopol Muharebesi'ne kadar (1853-1856 Kirim Savast) Ezinede tek bir Rum,
bir Ermeni ve hatta Yahudi yoktu ve memleketimizde raki, sarhosluk nedir kim-
se bilmezdi ve buralara ayak basmazlardi. Bu muharebeden sonra bilmem ne
oldu. Evvela ii¢ Rum geldi. Hiikiimet bunlari ¢ok himaye etti. Bunlarin arkasin-
dan Rumlar geldikce geldi, yerlesti. Ben delikanly idi. Ihtiyarlar bu Rumlarin gelip
yerlesmesini tehlikeli goriiyorlard. Sikayet ediyorlardi. Fakat bu hiikiimet Hiris-
tiyanlari stki himaye ediyordu. Bu sebepten hig¢ kimse ileri gidemiyordu. Rumlar
cogaldiktan sonra memleketimize raki, sarhosluk girdi. Sarhosluk yiiziinden ki-
taller, vukuatlar aldy, yiiriidii. Nihayet bugiin gordiigiiniiz hali buldu.

Haci Arif Aga’min Sivastopol Muharebesi'ni mebde addetmesi, Tanzimatgili-
gin basladigi tarih demektir. Aga bittabi Tanzimatciliktan haberdar olamazd.
Memleketin ihtiyar Tiirkleri cehaletlerine ragmen Rumlarin gelmesini tehlikeli
gordiikleri halde Tanzimat-1 Hayriye nann verilen idareyi vaz’ ve tatbik eden
malumatly, miinevver siyasiyinumuzun bu tehlikeyi takdir edememeleri sayan-i
hayrettir. Hact Arif Agadan bu sualleri sordugum zaman yalniz Ezine kasabasin-
da 380 hane Rum, 70 hane Ermeni, 30 hane Musevi mevcuddu.*

Hac1 Arif Aga'nin anlatimindan da goriilecegi tizere Ermeni, Rum ve Yahudiler
Ezine'nin yerlilerinden degildir. Kuruldugu giinden bu yana bir Tiirk yerlesimi olan
Ezine'ye 19. Yiizyildaki ekonomik hareketlenme ve Batili devletlerin baskisiyla yapi-
lan hukuki diizenlemeler neticesinde gelerek yerlesmislerdir. Yine benzer hukuki dii-
zenlemeler neticesinde de Avrupa tiiccarinin ticari ortaklar: veya misterileri olarak
zenginlesmis ve Ezine'de sosyo-ekonomik hayatta tesirli hale gelmislerdir. Ezine’ye
bu gayrimiislim gocii kisa siirede bir¢cok gayrimiislim koytiniin kurulmasina ve Ezine
merkezine de ii¢ yeni gayrimiislim mahallesinin eklenmesine vesile olmustur.

22 Emekli Albay M. Sefik (Aker), Istiklal Harbinde 57'nci Tiimen ve Aydin Milli Cidali, C. 1, Istanbul
1937, s. 65-68.
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Sonug

Sonug olarak, 19. yiizyilda Sanayi Inkilabr'nin etkisiyle birlikte Ezine'de ticari ha-
yatta biiyiik 6l¢iide canlanma meydana gelmis ve yore iskan ve ticaret icin bir cazibe
merkezine dontismistir. 1856 tarihli Islahat Fermani ve miiteakip hukuki diizenle-
meler neticesinde gayrimiislim unsurlar agisindan miilk edinme ve serbest ticaretin
hukuki alt yapist hazirlanmigstir. Onlarda buraya kadarki verilerden anlasilacagi tizere
1856'dan sonra Ezine’ye yerlesmeye baslamislardir. Ezine'nin civar koylerine yerlesen
gayrimiislimlerin cogunun isci oldugu géze carparken Ezine merkezine yerlesen gay-
rimuslimlerden Ermenilerin genellikle aracilik, tefecilik ve toptancilikla; Rumlarin,
toprak isletmeciligi, ticaretle, Yahudilerin ise tliccarlik, zanaatkarlik, kahvecilik gibi
isler ile ugrastiklar dikkat cekmektedir.

Gayrimislimler agisindan 19. yiizyilda Ezine iskan ve yerlesme bakimindan ca-
zip mekanlardan birisi olmustur. Bunda Islahat Fermani ve sonrasinda gayrimiislim-
ler ile ilgili hukuki diizenlemeler de kolaylastirici bir etki saglamistir. Bilhassa ticaret,
tefecilik ve zanaat ile ugrasan gayrimiislimler kisa siire icerisinde Bat1 Anadolu’nun
bir¢ok yerinde oldugu gibi Ezine’nin sosyo-ekonomisinde mevzu bahis sahalarda s6z
sahibi hale gelmislerdir. Bu yiikseliste bilhassa Avrupali tiiccarin Bati Anadoluda
oldugu gibi Ezine'de de aracilik ve ticari ortaklik konusunda gayrimiislim unsurlari
tercih etmesi etken olmustur denilebilir. Bunun yani sira ise gayrimiislim unsurlarin
yabanci dil bilmesi de ikincil bir tercih sebebi olmalidir.

Ezine'deki gayrimiislimlerin zenginlesmesinin neticesinde toprak sahibi olduk-
lar1 ve bu topraklara kendi dindas ve yoldaslarini getirdikleri de bilgi ve belgelerden
anlasilmaktadir. Bu go¢ dalgalari neticesinde de Bat1 Anadolu’da da gayrimiislim nii-
fuslanmasi gorilmistiir. Bu niifus yogunlugu ileride batili devletlerin gerek Osmanl
Devleti'nin gerekse Tiirkiye'nin i¢ islerine miidahaleye vesile olmustur. Ozellikle yeni
kurulan Yunanistan Tirk Kurtulus Savasi sirasindaki Tiirk- Yunan muharebelerinde
bu niifusu, bu topraklarin evvelden beri Yunanlilara ait oldugu konusunda bir propa-
ganda unsuru olarak kullanmustir.

Rumlar ve Ermeniler, 1915-1922 arasinda I. Diinya Savasi ve 6zellikle Canakka-
le Muharebeleri sirasinda ve sonraki iggal yillarinda Tiirk halkina yaptiklari, bugiin
bile halkin arasinda hatirda kalan, zultimleri neticesinde bolgeyi terk etmek zorun-
da kalmislardir. Geriye kalan kisim Rum da 1923-1924 yillarinda miibadele kanunu
ile Ezine’yi terk etmislerdir. Bunlarin sosyo-ekonomik yerini bir siire icin Yahudiler
doldurduysa da zamanla onlarda yoreyi 1940’h yillarda terk ettiler. Cumhuriyet ile
birlikte savagsmanin yaninda ticaret ve ekonomiyi de 6grenen Tiirk milleti yoreyi ye-
niden iskan ile mamur etmis ve ge¢misin yaralarini sarmistir.
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Eski Cag’da Anadolu’nun Siyasi ve Demografik
Yapisin1 Degistiren Kitlesel Gocler

Kevser TASDONER’

Ozet

Insanlgn tarihi, nedenleri genelde ekonomik olan kiigiik capli ya da kit-
lesel pek ¢ok goge tamik olmustur. Ya iklim kosullar: degismis, kuraklik ve kitlik
yasanmuistir veya niifus artmus, topraklar yetersiz kilmigtir. Bir kavmin saldirist
ya da baskist sonucunda yasanan kavimler kaynasmasi ve hatta depremler, sal-
gn hastaliklar, yagma ve talan arzusu gibi nedenler de goglere yol agabilmistir.
Bu goglerin tiimiiniin hedefinde ise hep huzur icinde yerlesim yasam siirenler ol-
mustur. Ozellikle kitlesel gocler, insanlart yerinden yurdundan etmis, koylerin,
kasabalarin, kentlerin yakilp yikimasina ve hatta imparatorluklarin ortadan
kalkmasina neden olabilmislerdir. Insani bakumdan ¢ok dramatik sonuclar
olan, sikintt ve acilara yol agmislardir. Bir iilkenin siyasi ve demografik yapisin
degistirmis, go¢ oncesinin tarihini unutturacak kadar biiyiik bir karmasann,
diizensizligin nedeni olabilmigslerdir. Arkeolojik arastirmalarin sonuglarindan,
yazuli kaynaklardan ve filolojik delillerden bilindigi kadariyla Anadolu’nun
Eski ¢ag tarihinde, kitlesel olan bu tiir iki yikict go¢ yasandi. Bu makalede ama-
cumiz, ilki 10 3. binyilin son yiizyilarina, ikincisi 10 2. Binyilinin son yiizydlari-
na dogru olmak iizere yaklasik 1000 yiu ara ile yasanmuis bulunan bu gogleri su
bakimlardan irdelemektir: Goglerin tarihi, go¢ nedenleri, go¢ yollari, gogmenle-
rin nereden geldikleri, gogcmenlerin etnik kimlikleri ve go¢lerin sonuglart.

Anahtar Kelimeler: Kitlesel Gogler, Anadolu’ya Gogler, Ege Gogleri

Yrd. Dog. Dr. Adiyaman Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, ktasdoner@gmail.com
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Kevser Tasdoner

Mass Migrations that Altered the Political and Demographical
Structure of Ancient Anatolia

Abstract

The history of Humanity testified a great deal of migrations of small or large
scale, most of then being from economical reasons. Either it had been exposed
to drought and famine by changing climatic conditions or increasing popula-
tion had incapacitated countries. Reasons such as the merging of peoples due
to the attacks or pressures of a people even earthquakes, epidemics, desire of
sacking and plunder had also led to migrations. The peoples leading a peaceful
settled life always became the target of all these migrations. Masses migrations,
in particular, deprived peoples of their places and homes, caused the sack and
devastation of villages, towns and cities and even to decay of empires. They also
lead to hurts and difficulties of very dramatically consequence in humans. They
changed the political and demographical structure of a country, and caused
such a great complication and disorder that the history of a country could be
forgotten before the migrations. As far as it is known through written sources
and conclusions of archaeological researches, two mass migrations of this kind
occurred in the ancient history of Anatolia. My aim in this paper is to study
these migrations, one of which set in towards the last centuries of Third millen-
nium BC and the other toward, the last centuries of Second millennium BC, fol-
lowing: The history and reasons of migrations, the paths they used, places and
directions from where the immigrants came, and the ethnicities of immigrants.

Keywords: Mass migrations, immigrations to Anatolia, Sea Peoples

Giris

Bilim adamlarinin hem arkeolojik hem filolojik hem de yazili metinleri dikka-
te alan aragtirmalari, Anadolu’nun Asur Ticaret Kolonileri Cagi'nda (Yak. 1O 1950-
1750)" meskian bulunan ii¢ Hint-Avrupali halki tespit etti. Bunlardan birisi, IO 2. Bin-
yilda adi Marassantiya (Klasik Cagda Halys) olan bugiinkii Kizilirmak'in giineyine
gelip meskiin olduklarinda kendilerine Nesiler diyen Hititlerdi. Ikincisi Palalar, ii¢iin-
clistt Luviler idi.? Palalar hakkinda mevcut bulunan bilgiler, onlarin Hint-Avrupali

olduklar: ve Hatti tilkesinin kuzeybatisindaki bolgeye, yani Klasik Cagda Paphlagonia

1 Asur Ticaret Kolonileri Caginin hangi tarihte baslayip hangi tarihte sona ermis oldugu konusunda
bk. Turgut Yigit, Asur Ticaret Kolonileri ve Eski Hitit Caginda Anadolu, Ankara 2000, s. 8.

2 T R. Bryce, “Tarih” Surada: Anadolu’nun Gizemli Halklar: Luviler. (ed. H. C. Melchert), (gev. B.
Baysal- C. Cidaml), Istanbul 2010, s. 42; Sedat Alp, Hitit Caginda Anadolu/Civi Yazil ve Hiyeroglif
Yazili Kaynaklar. Tiibitak yay. Ankara 2001, s. 1-18; Yigit, a.g.e., s. 39, 41.
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adiyla bilinen takriben bugtinkii Kastamonu dolaylarinda yasamis olduklar: disin-
da hemen hemen higbir sey bilinmiyor.> Hititler, {O 17. Yiizyilin ikinci yarisinda bir
krallik kuracak ve daha sonra Anadolu’nun bilinen ilk imparatorlugu olacak kadar
biiyiik bir siyasal basari elde ettiler. Luvilerin ise bugiinkiit Cukurova’nin bati ve ku-
zey istikametinde Anadolu'nun neredeyse tiim bat1 kesimine yayilmis olan ¢ok nii-
fuslu bir halk olduklar: diisiiniildii. Hitit imparatorluk Dénemi'nde Hititlere bagimli
olan Bati Anadoludaki kralliklarin kurucular1 da muhtemelen onlardi.* Fakat bu ti¢
Hint-Avrupali kavim Anadolu’ya hangi tarihte gelmislerdi? Ugiiniin de Anadolu’ya
gelisleri ayn1 zamanda mi yoksa farkli zamanlarda mi1? Bu sorularin kesin olan bir
yanit1 yoktur. Eger onlar farkli zamanlarda Anadolu’ya geldilerse onlarin hangisinin
digerinden ya da digerlerinden 6nce geldigi ve ne kadar zaman o6nce ya da sonra
Anadolu'da olduklar: sorularinin da kesin bir cevabi bulunmamaktadir.”* Son zaman-
larda onlarin Anadolu’ya gogle gelmedikleri, Anadolu’nun yerlisi olduklar: gériisii de
tartisilmaya basland1.®

Bugiine kadar yapilan arkeolojik arastirmalar, Hint-Avrupali bu ti¢ halkin tam
olarak hangi tarihten itibaren Anadoluda olduklarinin delillerini bulmaya ¢aligti.
Eski ve Orta Bronz Cagi yerlesmelerindeki yakilip yikilmayla ilgili bulgular bu an-
lamda degerlendirildi. S6z konusu yerlesmelerin kiiltiirleri incelenerek bu kiiltiir un-
surlarinda bir biittinlitk ya da devamlilik olup olmadigina bakilarak bir sonuca ula-
silmaya calisildi. Her ne kadar bu arastirmalarin sonucunda aranan ipuglari ya da
deliller, yani yakilip yikilmanin izleri, eserlerde stil birligi (6zellikle bezeme bakimin-
dan), yiiksek seviyede bir kiiltiirel devamlilik gériilmiis’ olsa da bunlar, IO 3. Binyil
sonunda Anadolu’da mesktin olduklar1 kesin olarak bilinen Hint-Avruplalilarin ne
zamandan beri Anadolu'da olduklar: ya da Anadolu’ya hangi tarihte kesin olarak gel-
dikleri sorusunun yanitini vermek anlaminda yeterli olmadi. Onlarin Anadolu’nun
yerlisi olduklar1 goriisiiniin ise filolojik delilleri mevcut olmadig1 gibi IO 3. Bin yilin
ikinci yarisindan itibaren Hint-Avrupali olan bir kitlesel go¢tin varligi, Braudel'in su
ifadesinden de anlasilacagi tizere goclerin dar bir alanla sinirli olmayan bir cografya-
da yaganmis olmasindan anlagilmaktadir:

3 Alp, Kaynaklar, 17; O. R. Gurney, Hititler, Dost yay. Ankara 2001, s. 107.

Hitit Imparatorluguna bagimli olan Bat1 Anadolu devletleri konusunda bk. Ahmet Unal, Hititler Dev-
rinde Anadolu I, Arkeoloji ve Sanat yay. Istanbul 2002, s. 107; Mehmet Ali Kaya, Tiirkiye'nin Eski Cag
Tarihi ve Uygarliklary I-11. Ilya yay. Izmir 2012, s. 180.

5 T.R.Bryce ag.e.,42; Unal, a.ge.,s. 25.
Ersin Doger, [zmir’in Smyrnast, {letisim yay. Istanbul 2006, s. 33.

7 Ekrem Akurgal, Anadolu Kiiltiir Tarihi, Ankara 1998, s. 22, 35; ]. Mellaart, “Anatolia and the Indo-
Europeans’, Journal of Indo-Europeas Studies 1X. 1981, s. 137; H.C. Melchert, “Prehistorya”. Surada:

Anadolunun Gizemli Halki Luviler (ed. H.C. Melchert), (gev. B. Baysal-C. Cidamli). Istanbul 2010, s.
38.
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“Eski Bronz ¢agimn en giiclii yerlesmelerinden birisi olan Troia (Troia II) da dahil
olmak iizere Anadolu, Ege adalar: (Girit hari¢) ve Yunanistan takriben 10 24.
Yiizyilda Hint-Avrupall halklar tarafindan istila edildi. Istilacilar, s6z konusu bu
tilkelerin halklarim birden bire silip siipiirdiiler. Onlar, istila ettikleri tilkelerin
halklarina gore daha az gelismislerdi ve muhtemelen Anadoludaki Hititler ve
Luviler ile Yunanistandaki Mykenlerin atalarvydilar’

Hint -Avrupali kavimlerin Anadolu’ya go¢iintin birden bire degil, tedricen ol-
dugu ve gog¢ hareketliliginin birkag yiizyll devam etmis olmasi muhtemel gibi go-
riilnmektedir. Gociin baslangic tarihinin ise 10 2300 dolaylarinda ya da 1O 2200 y1-
linda oldugu konusunda bir dereceye kadar genel bir kabul oldugu gorillmektedir.’
Nitekim Troia'da yapilan arastirmalar da bu kentin birisi (Troia II) O 2350 yilinda,
ikincisi (Troia III) IO 2200 yilinda olmak iizere takriben 150 yil ara ile iki kez bir
yanginla sona erdigini tespit etti. IO 2350 yilindaki yangindan kacarak kurtulan Troia
sakinlerinin geri dontip kenti, yani Troia III'i yeniden insa ettiklerini ve bu yangina
bir diigman saldirinin neden olmadig1 sdylendi. Kentin (Troia III) IO 3. Binyil sakin-
lerini 10 2200'de yerlerinden eden istilac1 gogmenler ise 10 24. Yiizyildaki goclerin
neden oldugu kavimler/halklar hareketliligi ya da yerlesik halklarin meskitin olduklar1
yerleri terk etmeleriyle sonuclanacak olan bir kargasa ortamu i¢cinde olanlard1.’® Troia
III'ti ortadan kaldiran ve kentin yeni sahibi olan bu istilac1 g¢gmenler, Anadolu disin-
dan degil, Anadolu’nun daha soguk olan i¢ ve dogu kesimlerinden geldikleri, evlerini
inga etme {isluplarindan ve o dénemde I¢ Anadolu'da ¢ok yaygin olan giinliik esya-
lar1 tiretme tarzindan kesin olarak anlasildi.’* Onlar, Troia'nin Anadolulu karakterini
degistirecek farkli bir etnik-kiiltiirel kimligin sahibi degildiler. Fakat kentin Anadolu
iclerinden gelen bu yeni sakinleri (Troia IV), {0 1700 dolaylarinda Luviler tarafindan
ele gecirilmis oldugu tarihe kadar kentte yasadilar.'* Luvilerin kenti (Troia VI), kiil-
tiirel anlamda 6ncekilerden, yani Anadolulu olandan tamamen farkliydi. Artik kent,
sur yapim teknigi, konut mimarisi, canak ¢omlek tiretim teknigi ve sekli, 6lit ggmme
yontemleri gibi yonlerden Anadolulu 6zellik sergilemiyordu. Hem ticarette hem de
savaslarda bir iistiinliik ve hizlilik araci olarak insanligin hizmetine girecek olan “At”

8  F Braudel, Bellek ve Akdeniz. Tarih Oncesi ve Antikcag (cev. A. Berktay), Metis yay. [stanbul 2007, s.
149.

9  Melchert, a.ge.,, s. 35; Akurgal, a.g.e., s. 17; Kaya, a.g.e., s. 73; B. Brandau-Schickert-Jablonka, Resim-
lerle Troia (cev. A. Kanat). Arkadas yay. Anakara 2010, s. 36; Barudel, a.g.e., s. 149.

10  Brandau-H.Schickert-Jablonka, Troia, s. 36; Eski Bronz ¢aginin yakilip yikilma ya da terk izlerinin go-
riilldiigii diger Anadolu yerlesmeleri ise sunlardir: Beycesultan (IO 2300). Bk. ].G.Macqueen, Hititler
ve Hitit Caginda Anadolu. (gev. E. Davutoglu). Arkadas yay. Ankara 2001, s. 30; Alacahdyiik, Bogaz-
koy, Alisar, Bitik, Karaoglan, Diindartepe, Karahoyiik, Ahlatlibel, Etiyokusu. Bk. Akurgal, Anadolu, s.
35.

11  Brandau-Schickert-Jablonka, Troia, s. 44.
12 Brandau-Schickert-Jablonka, Troia, s. 52.
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dailk kez IO 1700'den itibaren (Troia VII'da) gériiliir."* Atin ilk olarak IO 4000 yilinda
bugtinkii Ukrayna'da evcillestirilmis oldugu bilinmektedir."*

Troia III'ti yakip yikan go¢menlerin kendilerini hangi adla andiklar1 ya da on-
larin ¢agdaslarinca hangi adla anildiklar: kesinlikle bilinmiyor. Fakat onlarla ¢agdas
olan orta Anadolu'daki halklara Hattiler denildigi {O yaklasik 2350 yili ve sonrasina
ait olan Akadca ¢ivi yazili belgeler sayesinde bilinmektedir."> Fakat iki Akad kralinin
(Sargon ve torunu Naramsin) Anadolu’ya yaptiklar: seferlerden sonraki bir tarihte
Hattilerin iilkesinin de Hint-Avrupal istilasina ugradig1 kesinlikle bilinmektedir. Is-
tilacilarin bir kolunu daha 6nce belirtmis oldugumuz gibi Nesice konustugu yazili
kaynaklardan bilinen Nesilerdi. Fakat Nesiler, Anadolu’ya geldiklerinde sahip olduk-
lar1 bu adlarini daha sonra muhafaza edemediler. Onlara da Hattiler/Hititler denildi.
Bir bagka kalabalik olan kolu ise daha sonra Luviler olarak yazili kaynaklarda anilacak
olan halklardi.'®

1O 24. Yiizyilda baslayan, Troia I1I'ii 1O 2200'de yakip yikan ve birkag yiizyil hare-
ketli kalan kitlesel goce yol acan neden neydi? Bu soruya kesin olarak cevap verebil-
memizi saglayan bir delil yok. Fakat go¢lerin ¢ok uzun siire devam etmis olmasi, go¢-
lere yol acan nedenin bir kitlik yasanmuis olabilecegine isaret eder ki kitligin da nedeni
iklimde meydana gelen sogumadir. Kimi arastirmacilarin isaret ettigi gibi Diinya'nin
kuzey yarim kiiresindeki sicakliklar, IO 3. Binyil sonlarindan 1O 2. Binyil sonlarina
kadar olan 1000 yillik bir zaman dilimi i¢inde stirekli azalarak 1.5 santigart kadar so-
gumustur. Bu derecede bir sogumanin hayvanlari, bitki 6rtiistinii ve boylelikle insan-
larin temel yagam kosullarini nasil derinden etkileyebilecegi ise soyle vurgulanmistir:

“Giiniimiizde 15 santigrat dolaylarinda olan ortalama sicaklik, yalnizca yarum
derece artacak olsaydi, Ingilterede sarapcilik ve Grénlandda tarla tarvmi ola-
nakl duruma gelirdi. U derece azalsaydi, Orta Avrupada bir sonraki buzul ¢ag
baslardi. Daha soguk bir iklim, her donemde kislarin daha soguk ve yazlarin
daha yagmurlu olacagina, yerel kosullara wyum saglamis olan tarim sekillerinin
artik yeterince verimli olmayacagina, insanlarla hayvanlarin eziyet ¢ekecegine,
hastaliklarin ve nihayet yurtlarini terk edip, daha bereketli topraklarin arayisina
¢ikacagina isaret etmistir. 1.5 santigratlik bir azalma belli bir oranda karmasa
olusturmak igin yeterliydi’"’

13 Doger, a.ge., s. 33.
14 J. Diamond, Tiifek, Mikrop ve Celik (gev. U. Ince), Tiibitak Yay. Ankara 2013, s. 217, 516.
15 Yigit, a.ge., s. 39, 41.

16 Hititler ve Luvilerin Anadolu’nun yerlisi olabilecekleri yoniindeki goriis konusunda bk. Doger, a.g.e.,
s. 34.

17 Brandau-Schickert-Jablonka, Troia, s. 43.
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IO 3. Binyilin son yiizyilina girilmeden énce baslamis gibi goriinen biiyiik kit-
lesel goctin hareket noktas: ve ya ana yurdu neresiydi? Onlar hangi yolu ya da yol-
lar1 kullanarak Anadolu’ya go¢ etmislerdi? Bu sorularin yanitini bulmak adina da
¢ok tartisma yapildi ve olasi her ipucu degerlendirildi. Anayurt konusunda Kuzey
Afrika'dan deniz yoluyla gelmedikleri kesindi. Batrdan Ege Denizi yoluyla da gelme-
diler. Nitekim hi¢bir bilim adami bu olasiliklar tizerinde durmadi ki buradan onlarin
Anadolu’ya geldiklerinde denizci bir kavim olmadiklari sonucuna varmak mimkin-
diir. Fakat bunlar disindaki her olasilik onlarin anayurtlari olarak degerlendirildi. Bu
olasiliklara gore onlarin anayurdu, Dogu’ya (Dogu Anadolu, Giiney Kafkasya, Kuzey
Mezopotamya), Kuzey’e (Giiney Rusya, Karadeniz'in Kuzeyi), Batr'ya (Orta Avrupa
ve Balkanlar) yerlestirildi."® Bu yonlerdeki 6nerilere gore III. Ur stilalesi doneminde
Kuzey Mezopotamya (ya da Minbit Hilal denilen bolge) Hititlerin anayurduydu. Bu
gortsiin dayanag ise Hititlerin kullandiklar: ¢ivi yazisi ile III. Ur Siilalesi zamanin-
da kullanilan ¢ivi yazis1 arasindaki yakin benzerliktir.'* Ancak c¢ivi yazisi benzerligi-
nin gogle iliskilendirilmesi, hem kronolojik olarak ikisi arasinda ¢ok uzun bir zaman
dilimi olmas1 dolayisiyla hem de Hitit ¢ivi yazisinin Mezopotamya'dan degil Kuzey
Suriye’den Anadolu’ya gelmis olmasi nedeniyle hemen hemen olanaksizdir. Hititlerin
kullandig: ¢ivi yazisi Hitit Kralligi'nin kurucusu olan I. Hattusili Donemi'nde, yani
IO 16. Yiizyil ortalarinda, bu géglerin yasandigi dénemden takriben 500 yil sonra
Hattusuli’'nin Kuzey Suriye’ye yapmis oldugu sefer doniisiinde Anadolu’ya getirilip
kullanild1.® Hititlerin Kafkaslarin kuzey eteklerinden Anadolu’ya go¢ etmis olduk-
larina dair oneri ise arkeolojik arastirmalar 1siginda degerlendirilmis, onlarin gog
ettikleri bu yorede Kurgan olarak bilinen arkeolojik kiiltiirle baglanti kurulmustur.
Bu kiiltiiriin insanlari ilk olarak Avrasya bozkirlarindan yayilmislar ve IO 5. Binyil
sonlarina dogru Karadeniz kiyilarina ulagsmislardir. iO 3. Binyila gelindiginde Baltik
Denizinden Ege’ye kadar Avrupa topraklarina yayilmislardir.?! Fakat Hititlerle ilgili
bu goriise muhalif olan bilim adamlarina gére Giiney Rusya ve Kafkasya {izerinden
Dogu Anadolu’ya yayildig: séylenen Kurgan kiiltiiriiniin Hitit gogleri ile bagdastiril-
mas1 mimkiin degildir.?* Hititlerin Kafkaslar tizerinden Anadolu’ya ge¢mis olduklar:
Onerisine gore, Hititler ilkin Yesilirmak havzasina yerlestiler, sonra batiya dogru iler-
leyerek Kizilirmak havzasina ulastilar ve oraya yerlestiler. Ancak yapilan kazi ¢alis-

18 Bryce, a.ge., s. 42.

19 L. Wolley, A. Forgetten Kingdom, London 1953, s. 34; Firtizan Kinal, Eski Anadolu Tarihi, T.T.K. yay.
Ankara 1998, s. 82-83.

20 Yigit, a.ge., s.59; Alp, a.g.e., s. 6; S. de Martino, Hititler. (cev. E. Ozbayoglu). Ankara 2006, s. 20; Kaya,
a.ge.,s. 88, 226.

21 Macqueen, a.g.e.,s. 27.
22 Unal,age.,s.27.
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malarinda bu goriisii destekleyecek materyaller bulunmamaistir.® Anayurdu Kafkas-
lar oldugunu soylenen istilaci gogmenlerden Luvilerin gogiiyle ilgili olarak dnerilen
bir yol da Kafkaslar-fran-Kuzey Mezopotamya giizergahidir. Bu goriise gore onlar,
Kuzey Mezopotamya'dan bugiinkii Cukurova’ya ulastilar.** S6z konusu goglerin ana-
yurdunun Orta Avrupa ve Balkanlar oldugunu ve onlarin Anadolu’ya Canakkale ve
Bogazlar yoluyla geldiklerini diisiinenlerin delilleri de tartisilmaz degildir. Bunlardan
birisi ¢ivi yazili bir tablette gecen su ifadedir:

“Gogiin Giines Tanrisy, Efendim, Insanoglunun cobant yukarwya geldin sen. Gé-
giin Giines Tanrisi, denizden geldin ve simdi goklere ¢ikvyorsun’

Bu tablette s6z edilen denizin Karadeniz mi yoksa Hazar Denizi mi oldugu bilin-
miyor.® Ayrica Giines Tanrisinin (Samas) Mezopotamya kokenli olmasi* dolayisiyla
s0z konusu tablet de Hititlerin Anadolu’ya gecerken hangi yoldan ve yonden gelmis
olduklar1 sorusunun yanitlanmasinda yeterli goriilmemistir. Hititlerin ve cagdasi
olan diger Hint Avrupalilarin Canakkale ve Istanbul bogazlarini ya da ikisinden bi-
risini asarak Anadolu’ya gelmis olabilecegiyle ilgili ikinci goriisiin temelinde filolojik
arastirmalar vardir. Buna gore Hititce Bati Avrupa dil grubunda yer alan Keltgeye,
Italik dillere ve uzak bir ihtimal de olsa Germen dillerine daha yakindi. Bu benzerlik
Hititlerin Avrupa yoniinden Thrakya'ya ve oradan Bogazlar tizerinden Anadolu’ya
girmis olabileceklerini diisiindiirebilir. Fakat bu goriisiin Hititleri, Keltler, Italikler
ya da Germenlerle akraba yapan tarafi giinimiizde gecerliligini kaybetmistir.”” Hi-
titler ve ¢agdasi olan diger Hint-Avrupalilarin Batr'dan bogazlar yoluyla Anadolu’ya
gelmis olabilecegine iligkin bir baska argiiman ise Kafkaslar tizerinden Anadolu’ya
giren Kimmerler disindaki istilaci gogmenlerin bogazlar yoluyla Anadolu’ya gelmis
olmalaridir. Sonraki goclerden ilki Misir yazili kaynaklarinda Deniz Kavimleri olarak
anilmis olan ve giiniimiiz tarihgilerinin Ege Gogleri olarak tarihe mal etmis olduklar:
gocler, ikincisi ise Keltler idi. Keltler, IO 280 yilinda takriben 300 bin niifusu olan
kitlesel bir go¢ hareketi baslatmislar, bunlarin biyiik bir grubu Makedonia, Yuna-
nistan, Illyria (Arnavutluk) ve Thrakya'y: istila ederken, yarisi silahli olmak iizere 20
bin kisilik bir grubu da 10O 278/7 yilinda bogazlar yoluyla Anadolu’ya ge¢misti.?® IO
24. Yiizyillda meydana gelen kitlesel gociin anayurdunun Karadeniz’in kuzeyinde ol-
dugu diisiincesi, Atin ilk kez, Gliney Rusya'da, yani bugtinkii Ukrayna topraklarinda

23 Kinal, Anadolu, s. 82.

24 Kaya, a.ge., s. 73; Hititlerin anayurdu konusunda gériisler ve elestirilerle ilgili genis bilgi icin bk.
Unal, a.ge., s. 11.

25 F Somer, Hethiter und Hethitish, Stuttgart, 1947, s. 1; B Brandau-H. Schickert, Hititler. Bilinmeyen
Bir Diinya Imparatorlugu, Arkadas yay. Ankara 2004, s. 20.

26 Unal, age.,s.26.
27 Unal,a.ge.,s.27.
28 Mehmet Ali Kaya, Anadoluda Galatlar ve Galatya Tarihi, Cizgi yay. Konya 2011, s. 19., 33.
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yasayan halklar tarafindan 10 4000 yilinda evcillestirilmis oldugunun bilinmesiyle de
desteklenebilir.?®

Gogmenlerin kimi yerlesmeleri yakip yiktiklar1 ya da yakilip yikilmalarina neden
olduklar: arkeolojik arastirmalarin sonuglarindan bilinmektedir. Go¢iin sonuglari
ise daha iyi bilinmektedir. Her seyden énce gogmenler, IO 2. Binyil Anadolu’sunun
Hint-Avrupa agirlikli bir niifusa sahip olmasini sagladilar. Bu Hint-Avrupalilardan
birisi kendilerine Nesili diyen Hititler, ikincisi Hitit ¢ivi yazili belgelerinde ad1 gecen
Palalar ve ticlinciisii ise hem Hitit ¢ivi yazili belgelerden adi bilinen hem de hiyeroglif
yaziy1 kullanmis olan Luvilerdir. Anadolu'nun Hint-Avrupali olmayan halkinin, yani
Hattilerin dili Nesililerin Hatti tilkesine gelip yerlesmesinden sonra yalnizca Hititle-
rin dinsel metinlerinde kullanilan dil olarak mevcudiyetini koruyabildi. Anadolu’nun
bugtinkiit Cukurova'nin batisindan itibaren neredeyse bati yarisi ise Luvilerin tilkesi
olmustur. Kimi arastirmacilara gére Troia IV, IO 1700 yilinda Luviler tarafindan ele
gecirildi.*® Anadolu’nun 10 2. Binyil halklarinin meskiin olduklar1 yerlere bakildigin-
da Luvilerin Hititlerden daha 6nce Anadolu’ya girmis olduklar: distinilebilir. Eger
Oyleyse daha 6nce Anadolu’ya giren Luviler, Hititler gibi Anadolu'nun merkezi bolge-
sindeki Kizilirmak havzasinda kalamadilar. Geriden gelenlerin, yani Hititlerin baskisi
onlarin Anadolu'nun hem daglik olan hem de denize yakin olan giiney ve giineybati
bolgelerine daginik olarak yerlesmelerine neden oldu. Belki de kimi tarihgilerin ihti-
mal dahilinde gérdiikleri gibi bu gogmenlerin bir grubunu da Hititlerin Imparator-
luk doneminde Bat1 Anadolu’da meskiin bulunan ve Hititlere yeminli antlasmalarla
bagimli olan Arzava iilkelerinin halklar1 olusturdular.®! Fakat ne onlar ne de Luviler,
goclerden sonra yerlestikleri Anadolu'da siyasi, ekonomik ve kiiltiirel anlamda Hitit-
ler kadar basarili olamadilar. Kizilirmak havzasina yerlesen Hititlerin daha maceraci
olan gruplar1 da Luvilerin ardindan Anadolu’nun Akdeniz’e kiyisi olan giiney bolge-
lerine dogru ilerlemis olabilir. Eger dyleyse onlarin bir kismi geri doniip Kizilirmak
havzasinda kalan akrabalarina katilirken bir kismi1 Anadolu'nun Cukurova bolgesi
dolaylarinda kalmis ve oradan batiya ve kuzeye dogru yayilmuis olabilir.

Anadoluya ikinci biiyiik kitlesel gog, daha énce de séyledigimiz gibi IO 2. Bin-
yilin son iki ylizyilina dogru gerceklesti. Gliniimiiz tarihcilerinin Ege Gégleri dedigi*
bu kitlesel gégiin Misir’a dayanan uzantilarina Misirlilar tarafindan “Deniz Ulkelerin-
den Gelenler” ya da “Dért Bir Yandan Gelen Kuzeyliler” denildi. Giinimiiz tarihgileri
Misir firavunu Merneptah’in bu ifadelerini “Deniz Kavimleri” ya da “Deniz Halklar:”

29  Atin evcillestirilmesi konusunda bk. Diamond, Celik, s. 217, 516.

30 Brandau-Schickert-Jablonka, Troia, s. 53.

31 Kaya, a.ge.,s.87.

32 A.M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, T.T.K. yay. Ankara 2004, s. 87-88; Kaya, a.g.e., s. 11-12.
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seklinde kisaltarak tarihe mal ettiler.® Bu géglere iliskin bilgi edindigimiz tek ¢agdas
yazili kayit iki Misir Firavuna, yani Merneptah ve III. Ramses’e aittir. Merneptah'in
yazit1 Karnak'da, Ramses’inki Medinet Habu'daki biiytik tapinaktadir. Goglerle ¢ag-
das olan Ramses’e ait bir bagka kayit da “Biiytik Harris Papiriisii’ndedir. Merneptah,
1224/1213-1204 yillar1 arasinda, Ramses 1184-1152 yillar1 arasinda hiikiim siirdi. Iki
firavunun savastig1 saldirganlarin go¢ halinde olduklari, onlarin kadinlari ve ¢cocukla-
rinin yanlarinda olduklari bilgisinin III. Ramses’e ait Harris Papirtisii'ndeki kayitlarin-
da yer almis olmasindan anlasilmaktadir.** Goglerin hangi tarihte meydana geldigi ise
bu iki firavun ve yazitlar1 sayesinde yaklasik olarak bilinmektedir. Merneptah onlar:
hiikitmdarliginin 5. yilinda yani 1219/1209 yilinda yendi. Bu bilgiden anlasilmaktadir
ki, goclerin baslangic tarihi IO 1220'den (ya da en gec IO 1209'dan) 6nceki bir tarihte
baslamisti. Misir Firavunu Merneptah'in hiikiimdarliginin baslarina tarihlenen Israil
Anit Tasi tizerindeki su bilgilerden de Anadolu’'nun siyasi yapisini degistirecek olan
kitlesel goclerin IO 1224 yilindan daha énce bir tarihte baglamadigina isaret eder:

“Insanlar baris iginde korkusuzca yollarda yiiriiyor, Libya, Hatti, Kenan, Aska-
lon, Gezer, Yanoam (Galile yakiny), Israil, Hurru ve Misir savas yapmadan baris
icinde yagsvyorlardi.”

Kimi tarihgiler, go¢lerin iki Misir firavunun hiikiimdarliklar1 déneminde yasan-
mis olmasindan hareketle iki dalga halinde meydana gelmis oldugunu séyledigi sz
konusu kitlesel gociin Misir’a uzanan istilact uzantilari, Firavun III. Ramses ile bu
firavunun htkiimdarhiginin 5, 8 ve 11. hikiimdarlik yillarinda, yani 10 1180, 1177
ve 1174’de olmak iizere ii¢ kez savastilar.*® Bu bilgilerden anlasilmaktadir ki Mistr,
en az 44 (ya da 34) y1l istilac1 go¢gmenlerle ugrasmak zorunda kaldi. Bu kitlesel gogii
bir biitiin olarak diistindiigiimiizde ise araliklarla bir asir kadar devam eden bir gog
hareketliligi s6z konusu olabilir. Misir firavunu III. Ramses’in “Diinyanin kenarinda-
ki iilkelere bile el uzatiyorlardi” seklindeki ifadesinden de anlasilacag: tizere gociin
kapsadig1 alanin dar bir alan ile sinirli olmamasi da bu olasiliga isaret eder. Misir’a
hem karadan hem de denizden saldirmislardi. Batida Libya'dan, doguda Suriye'den
yiriimislerdi. Yine Misir firavunlarinin kayitlarinda yer alan tilke ve kavim adlariyla
ilgili bilgilerden anlasilmaktadir ki Anadolu, Ege adalar1 ve Yunanistan, Misir’a da-
yanan istilact goctin bilylik oranda tilkesiydiler. Misir’a saldiranlari, Anadolu’daki
yurtlarindan ayrilmak zorunda birakanlar ise eski Yunan dilinde yazilmis antik edebi
kaynaklar ile Demir Devri arkeolojik ve filolojik arastirmalarin sonuclarindan bilin-

33 A.Kuhrt, Eskicagda Yakindogu C. I-11. (MO 3000-330) (gev. D. Sendil), Is Bankasi yay. istanbul 2013,
C.1I,s. 5.

34 Kuhrt, a.ge., C.II, s. 9; Merneptah ve III. Ramses'in firavun olarak hitkiim stirdiikleri yillar konusun-
da bk. Kuhrt, a.ge., C. 1, s. 268.

35 Kaya, a.ge.,s. 243.
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digi kadariyla Thraklardi. Ancak Thraklar, gociin cagdast olan Misir firavunlarina ait
yazitlarda hi¢ s6z edilmez. Bu kayitlarda soz edilen iilke ve kavim adlar1 Misirlarin
tanidig1 adlariyla sunlardir:

“Srdn (Serden/Sardana), Ekws (Ekves/Akaivasa/Aka), Trs (Teres), Skrws (Sekles/
Sikalaya), Rwkw (Lukka), Dnn (Denyen/Danuna), Tjkr (Tjekker/Zakkala), Prst
(Peleset/Filist), Wss (Vesves), Khk (Libyalt bir topluluk), Libu (Libya), Masauas
ve Timuliuiu®

Firavun Merneptah'in “... Bir anda tilkeler harekete gegti, savaslar basladi. Hicbir
tilke onlarin oniinde duramadi: Hatti (Hitit), Kode (Kizzuvatta/Kilikya), Karkamus,
Arzava ve Alasiya (Kibris). Bunlarin kollar: kanatlar: kesildi..” seklindeki ifade-
sinden de anlagilacag iizere IO 13. Yiizyilin son ceyregine dogruya baslayan goc-
lerin i¢inde yer alan ya da go¢ anlaminda hareketli olan kavimler ya da halklar, Mi-
sir belgelerinde adlar: sayilan kavimlerden ibaret degildi. Ciinki firavunlar, istilaci
gocmenlerin yalnizca Misir’a saldirmis olanlarini ve uzantilarini taniyordu. Hatti
tilkesinin ve Arzava {ilkelerinin 6ntinde duramadig; istilac1 go¢menleri ise tanimi-
yorlardi. Firavunlarin Deniz kavimlerince tahrip edildigini soyledigi iilkelerle ilgili
bilgilerin dogrulugunun isaret ve izleri ise ¢ivi yazili belgelerde ve arkeolojik aras-
tirmalarin sonuglarinda gorilmistiir. Bu ¢ivi yazili belgelerden birisinde Hitit krali
Suppiluliuma’nin tilkesinde yasanan kitlik dolayisiyla Misir Firavunu Merneptah’tan
hububat yardimi talebinde bulundugu anlatilir. Ikincisinde Suppiluliuma’nin istegi
tizerine Ugarit (=Suriye/Ras Samra) Krali Ammurapi gemilerini Ura Limani’na gon-
dermis oldugu bilgisi bulunmaktadir.*® Suppiluliuma’nin bu istegini yerine getirmesi
nedeniyle saldirilara karsi savunmasiz kalan Ugarit krali, Alasiya kralina yazdigi mek-
tubunda “yakinlarda gemi goriiniirse, kendisine hemen haber gonderilmesini” rica
ediyordu. Ancak sayisi yedi olan bu gemiler goriildiigiinde yapilacak bir sey yoktu.
Cunki kralin askeri giigleri Hitit topraklarindaydi.® Bu nedenle Ugarit Krali, Karga-
mus (=Gaziantep’te) kralindan askeri yardim istemek zorunda kaldi. Fakat Kargamis
krali onun yardim istegini 6Gnemsemedi. Arkeolojik arastirmalar ise takriben 1200'de
Suriye bolgesinde basta Ugarit ile Emar olmak tizere bir takim kentlerin yikildigini,
yeniden yerlesim gormedigini, yaklasik olarak ayni zamanda Yunanistan'daki Myken

36 N.K. Sanders, The Sea Peoples. London 1985, s. 105, 119; ].H. Breasted, Ancient Records of Egypt, 1V,
Chicago 1906, s. 59; E. Zangger, “Who were the Sea Peole” Aramco World 46/3, 1995, s. 22; Mansel,
Ege ve Yunan, s. 88; Kaya, a.g.e., s. 15; Kuhrt, a.ge., I, s. 6.

37 Kuhrt, a.ge., C. 11, 5.7; Kaya, a.g.e., s. 247; Sandars, Sea Peoples, s. 119; Mansel, a.g.e., s. 88.

38 Gemiler gonderildikten kisa bir siire sonra, istilacilarin Ugarit topraklarina ulasmis oldugu
Ammurapinin Alasiya (Kibris) kralina yazdigi bir mektup ile Kargamis kraliyla olan yazigsmalarin-
dan bilinmektedir. Bk. Firuzan Kinal, “Ugarit Krallarinin Tarihi’, A.U.D.T.C. Yay. C. VIII-XII, S.14-23
(1970-1974), Anakara 1963, s. 15; Gurney, a.g.e., s. 43; Kaya, a.g.e., s. 197, 11, s. 8; Kuhrt, a.ge., C. I,
s. 12; Martino, a.g.e., s. 74.

39 Kinal, a.gm.,s. 15.
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kalelerinin ¢okiintiiye ugradigi, sonunda harap olarak terk edildigini, Kibris'ta ise
tahribat izlerini tespit etmistir.*’

Denizden gelen bu diismanlar, kisa siire sonra Anadolu dahil tim On Asya'yt
istila edecek olan Ege Goglerinin ilk dalgasinin 6nciileriydi.* Bu 6nctiiler denizden
geldiklerine gore, onlarin Anadolu'nun kiyrya yakin olan bélgelerinin sakinleri ol-
duklar1 distiniilebilir. Eger dyleyse Ege Goglerin ilk dalgasindan en ¢ok etkilenenler
kiy1 bolgeleriydi. Hitit merkezi bolgesi ve cevresi bu goclerden daha geg bir tarihte
etkilenmis olabilir. Nitekim Hitit krali Suppiluliuma (10 1214-1190), kralliginin be-
sinci yilinda istilacilara karsi bir deniz zaferi kazanacak,* istilacilarin ilk saldirisindan
tilkesini korumak i¢in Alasiya'ya sefer diizenleyecek kadar enerjikti. Suppiluliuma’nin
miicadelesi, yle goriilityor ki firavun III. Ramses’in hiikiimdarlig1 dénemindeki ikin-
ci dalga istilac1 goglerin yasandigi zamana kadar Hitit imparatorlugunun tamamen
dagilmasina engel oldu.” Fakat Medinet Habu'daki yazitta yer alan “Hatti memleke-
tinden hi¢ biri bunlarin hiicumuna karst duramadi. Kode (Kadeg), Kargamigs, Arza-
ova, Alasya tahrip edildiler. Bunlar Amurru memleketi civarinda karargdh kurdular
ve buranmin halkini tamamen mahvettiler’,** seklindeki bilgiden de anlasilacagi tizere
I1I. Ramses'in 8. hiikiimdarlik yilinda (IO 1176) Hitit imparatorlugu yikilmis durum-
daydi.*® Suppiluliuma’ya askeri yardim génderen Ugarit savunmasiz kalmuis, saldir-
ganlar tarafindan ele gecirilmisti.*®

Firavunlarin tanimadig; istilact gogmenler ise eski Yunan dilinde yazilmis antik
edebi kaynaklar ile Demir Devri arkeolojik ve filolojik arastirmalarin sonuglarindan
bilindigi kadariyla Thraklardi. Herodotos tarafindan Hintlilerden sonra diinyanin en
kalabalik halk: diye tanimlanan Thrak kabilelerini*’ yerlerinden oynatanlar ise Tuna
Nehri'nin gerisinden Orta Avrupa'ya kadar olan bolgelerde meydana gelen kavimler
baskisi olabilir. Eger 6yleyse kimi arastirmacinin tahmin ettigi gibi, Tuna boylarindan
itibaren yerlerinden edilip hareketlendirilmis olan kavimlerin baskis1 Thraklar: yer-
lerinden oynatmis ve Thraklar da 6nlerine ¢ikan diger yerlesik halklari yerlerinden
etmisti.*® Boylece ¢1g gibi biiyiiyecek olan zincirleme bir go¢ hareketi baglamis ve zin-
cirleme gociin uzantilari, daha 6nce belirtmis oldugumuz gibi firavun Merneptah’in

40 Kuhrt, a.ge., C. 1L, s. 3.

41 Kaya, a.ge., 1,s.197-198.

42 Unal, a.g.e., s. 83; Brandau-Schickert, Hititler, s. 295; Gurney, a.g.e., s. 42.
43 Gurney, a.ge., s. 43.

44 Kinal, a.ge., s. 126; Gurney, a.g.e., s. 43.

45  Hitit Imparatorlugu ile ilgili yazili vesikalar II. Suppiluliuma déneminden sonra birden kesilmistir. Bu
baglamda go¢ hareketleri sonrasi imparatorlugun yikilisi II. Suppiluliuma zamanina tarihlenir.

46 Brandau-Schickert, Hititler, s. 295.
47  Herodotos, Herodot Tarihi (gev. M. Oktem), Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir yay., Istanbul 2004, s. 3.
48 Mansel, a.ge., s. 88.
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5. hitkiimdarlik yilinda (10 1220/1209) Misir’a saldirmisti. Gégiin zincirleme olmast,
goc hareketliliginin kapsamini Misir’a kadar tiim On Asya'y1 etkileyecek sekilde ge-
nisletti. Yerlerinden oynatilan halklarin da gé¢gmen durumuna diismesi, go¢ hare-
ketligi icerisinde etnik ¢esitliligi artirmist1.*® Boylesine ¢ok etnik cesitlige neden olan
gocmenlerin niifusu hi¢ kuskusuz az degildi. Fakat bu konuda bize kadar ulasmis
bulunan rakam kaydi yok. Ote yandan géglere katilanlarin sayisinin yiizbinlerle ifade
edilebilecegine dair fikir edinebilecegimiz kayitlar ve bilgiler mevcuttur. Bunlardan
birisi III. Ramses’in Bitytik Harris Papiriisii denen belgesinde yer alan su ifadedir: “...
sahildeki kumlar gibi kendi adim tasiyan kalelere yerlestirdim. Yiizbinlerceydiler?™
Digeri Merneptah'in Delta'da yendigi deniz kavimlerinden toplam 9200 kisiyi esir
almis oldugu bilgisidir. Bunlardan 7000'i Libyal esirdi. 2200’1 ise Serdana, Ekves/
Aka, Teres ve Sekeleslerden alinmisti.”! Bu goclerden takriben bin yil sonra (10 280-
277) Makedonia, Yunanistan, Thrakya ve Anadolu’yu istila eden Kelt/Galat go¢iiniin

toplam niifusunun yaklasik 300 bin oldugunun bilinmesi** de bize bir fikir verebilir.

Ege Goglerinin Anadolu’ya yonelen kolu, Thrakya tizerinden ilerleyerek Mar-
mara Denizi ile Karadeniz arasinda kalan Thrakya topraklarina yayildilar. Oradan
onlar, onlerindeki yerlesim birimlerinin sakinlerini yerlerinden ederek ilerlediler.
Muhtemelen IO 278/7 yilinda Anadolu’ya gegen Galatlar gibi Istanbul ve Canakkale
bogazlarini asarak Anadolu’ya girdiler.”®* Anadolu’yu istila eden bu istilac1 g¢gmenler,
yani hem Thraklar hem de onlari yerlerinden eden Orta Avrupalilar denizci degildi.
Bu nedenle onlarin bogazlari nasil gegtikleri bilinmeyen bir konudur. Pers krallarinin
ordularini gemilerle olusturduklar1 kopriiler sayesinde bogazlardan gecirdikleri,**
Galatlarin ise gemilerle ve Bithynia kralinin yardimiyla bogazlar1 gectikleri bilin-
mektedir.*® Thraklarin Anadolu’ya bogazlardan gegisine engel olabilecek bitytiklitkte

49 Hem Musir firavunlari Merneptah ve III. Ramses’in yazitlarinda adlar: gegen kavim adlarinin ¢oklugu
hem de bu géglerin neden oldugu karanlik ¢agin kosullarini yansitan Homeros’un Odysseia (....)
destaninda yer alan Girit ile ilgili su bilgiler, Ege Gogleri dedigimiz kitlesel goge dahil olanlarin etnik
cesitliginin ¢oklugunun isaretidir: “Girit denen bir iilke var sarap rengi denizin ortasinda/ Denizle
cevrilidir, giizel ve dahi semiz/¢ok insan var iginde/ sayamazsin, doksan tane de kenti/karisnustir bir
dil 6biiriine”; Homeros, Odysseia (gev. A. Erhat-A. Kadir), Can yay. Istanbul 2005, XIX, 172-177.

50 Kubhrt, a.ge., C.1I,s. 7.
51 Kubhrt, a.ge., C.1I,s. 5.
52 Kaya, a.ge., s. 26.

53 Illyria'ya yonelen bir grup, Adriyatik Denizi'nden gemilerle italya yarimadasinin giineydogusuna ula-
s1p oraya yerlestiler. Makedonia iizerinden ilerleyen diger bir grup, Yunanistan’a girip, buradaki Aka
hékimiyetini ve siyasi varligini sona erdirdiler. Kinal, a.g.e., 228. Biiyiik olasilikla bir baska grupta,
Karadeniz'in kuzeyinden Kafkaslara, oradan [ran’a ulasti. Bu halk, 1O 8. ve 7. Yiizyillar da adlarini
pek cok yazili kaynaklardan 6grendigimiz Medler ve Perslerdir. Kaya, a.g.e., s. 11-12. Galat gogleri
konusunda bk. Kaya, a.g.e., s. 15.

54 Herodotos, IV, s. 87-89.
55 Kaya, a.g.e., s. 33.
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donanmaya sahip olan bir devlet yoktu. Hi¢ kuskusuz kusatma teknikleri heniiz bilin-
miyordu. Fakat bu go¢lerin yasanmis oldugu zamanda gé¢menlerin saldirilarini neti-
cesiz kilacak giiclii surlar1 olan kentler de yoktu. Bu nedenle istilact gogmenlerin kiy:
bolgelerinde yerlesmelerin gemileri olan sakinlerinden, gemi ve gemici temin etmek
suretiyle bogazlar1 ge¢cmis olabileceklerini diisinmekten baska secenegimiz yoktur.

Istanbul ve Canakkale bogazlarini asarak Anadolu’yu giren géciin Thraklardan
olusan biiyiik bir gurubunu Herodotosun Brigler dedigi Phrygler olusturuyordu. Hi-
tit Imparatorluguw'nun takriben merkezi bolgesi, Demir Devri'nde Phryglerin iilke-
sinin bir parcasi oldu. Oyle goriilityor ki Phryglerin daha maceraci olan bir kolu da
Hitit Cagi'nda adi Kummuh (Klasik Cagda Kommagene) olan bugiinkii Adiyaman’a
kadar ilerlemisti. Onlar1 bu bolgede durduran Asurlar, onlardan Muskiler diye s6z
ettiler.”® Anadolu’ya gecen diger Thrak go¢menleri ise Marmara Denizi'nin Anado-
lu kesimine ve Anadolu'nun takriben bat1 yarisina yerlestiler. Klasik ¢cagdan itibaren
“Bithynia” ve “Mysia” adiyla anilacak olan bolgeye adini veren Bithynler ve Mysler,
s6z konusu bu Thrak go¢menleriydiler.”” Thraklarin Anadolu’ya go¢ ettiklerini, gii-
niimiizde Canakkale ilinin dogu u¢ kismi hari¢, hemen hemen tiimiinii kapsayan
Troias bolgesinde® yapilan kazilarda® ele gegen seramik delilleriyle desteklenmekte-
dir. Bu seramikler, tinlii kral Priamos yonetimindeki Troia’nin yikilmasindan® sonra
goriilen kaba canak-¢omleklerdir. Bu ¢anak ¢omlekler Orta Avrupa kokenlidir. Ayri-
ca Troiada bulunan seramik 6rneklerinin® akrabalarina Ge¢ Tung¢ Cag1 Macaristan
bélgesindeki kiiltiirde rastlanmigtir. Muhtemelen IO 1. Binyilin ilk yarisinda Lidya
bolgesinde mesktn bulunan Maionlar ile Lidyalilar da Thrak kékenliydi®. Misir
kayitlarinda Deniz kavimleri tarafindan tahrip edildigi soylenen Arzaova’yr tahrip
edenler de muhtemelen onlard:.

Misir yazili belgelerinden bilinmektedir ki Hatti (Hitit) tilkesi Deniz kavim-
lerinin saldirilarina dayanamadilar. Giiniimiiz tarihcileri bu bilgiden hareketle On

56 Kinal, a.ge., s. 232, 255; Gurney, a.g.e., s. 43.
57 Kaya,a.ge., 1, s.282.

58 Troianin siiri, genel olarak, dogusunda Mysia, bat1 ve giineyinde Ege Denizi, kuzeyinde Helles-
pontos ve Propontis yer alir. Giintimiizde Canakkale Yarimadasi ya da diger deyisle Biga Yarimadasi,
genel olarak Aisepos (=Gonen) ¢ayinin Propontis'e dokiildiigii yerden, giineybati Ida (=Kaz) dagina
dogru bir yolun batisinda kalan kesimdir. Ancak bu ¢izilen sinirin netligi s6z konusu degildir. Veli
Sevin, Anadolu'nun Tarihi Cografyast I, T.T.K. yay. Ankara 2001, s. 58.

59  Kazi galigmalari i¢in bk. U. Esin, Troya-Heinrich Schliemann Kazi Raporlart ve Mektuplarindan Seg-
me Pargalarla (haz. U. Esin), Sandoz Kiltir yay. no:13. Istanbul 1991.

60 Hisarlik'ta yedi y1l boyunca sistematik kazilar yapan C. Blegen'e gore, Akalarin istilasi sonucu yikildig:
iddia edilen Troia kentinde yapilan kazi galigmlarinda bulunan Troia 7a katmanindaki bulgulara gére
kentin, Trioa Savas'nin vuku buldugu tarih 1O 1250 yilina yaklasik olarak tekabiil eden bir yangin
tarafindan yikildigini séyleyerek iddiay: desteklemistir. Bk. N. McCarty, Troy. The Myth and Reality
behind the Epic Legend, Carlton, London 2004, s. 98.

61 Uzerinde boynuza benzer cikintilar ve halka motifleri bulunan bir tiir seramik.
62 Kaya, a.ge.,s.299.
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Asya’nin IO 2. Binyil tarihinin ikinci yarisina damgasini vuran ve sonraki binyilda
olmayan Hitit Imparatorlugu’'nun yikilisinin nedeni bu goclerle iliskilendirildi. Fa-
kat arkeolojik arastirmalar, Hitit Imparatorlugu’nun bu istilact gogmenlerin saldirist
dolayisiyla yikilmis oldugunu kanitlayacak hicbir belge kesfetmedi. Bu nedenle Hitit
Imparatorlugu’'nun, geleneksel saldirgan diismanlar1 Gagkalarin tek basina Hitit bas-
kenti Hattusas ele gecirmesi ya da go¢ cercevesinde hareketli olan gé¢menlerle bir-
likte, hatta Hitit imparatorluguna bagiml kralliklarin isyanlariyla yikilmis olabilecegi
distiniildii.® Olast dogal afetler ve salgin hastaliklar: gibi nedenler disinda 6nerile-
bilecek daha fazla olasilik da bulunmamaktadir. Bu nedenle her ne olursa olsun Hitit
Imparatorlugunun gocler cercevesinde yikilmis oldugu bir gercektir. Nitekim Hitit
Imparatorlugu’'nun son krali Suppiluliuma’ya iliskin olarak mevcut bulunan yazili ka-
yitlar da daha sonra ayrica s6z edecegimiz gibi bu Hitit kralinin istilaci1 gé¢menlere
kars1 savagsmis oldugunun izlerini tasir.%*

Ege Goclerinin sonuclarina gelince: 10O 2. Binyil Anadolu’sunun higbir devleti
sonraki binyilin devletleri arasinda yer almadilar. Hitit bagskenti Hattusa da dahil 1O
2. Binyilin tinlt olan kentlerinin hemen hemen higbirisinin adi sonraki binyila tasin-
madi. Bazi tartismali bolge ve yerlesim birimleri isimleri disinda 1O 2. Binyilin bolge
ve yerlesim birimi adlar1 bu gé¢lerden sonra unutuldu. IO 2. Bin yilda kullanilan Hitit
Civi yazisi da goglerden sonra hi¢ kullanilamadi. Bu goglerden sonra Anadolu yak-
lasik 200-400 y1l devam eden karanlik bir donem yasadi. Karanlik dénemin sonun-
da Anadolu'da IO 2. Bin yil devletleriyle hicbir bagi olmayan yeni devletler kuruldu.
Bunlardan birisi Phrygia Kralligr'ydi. Phrygler, Bogazlar1 astiktan sonra i¢ Anadolu’ya
dogru ilerleyerek Hitit Imparatorlugu’na ait topraklara yerleserek, bugiinkii adlarry-
la Ankara, Afyonkarahisar ve Eskisehir illerinin tiimiinii; Konya, Isparta ve Burdur
illerinin kuzey, Kiitahya ilinin bat1 kismi kapsayan bolgeye adlarini verdiler.®® Gocle
gelen Phryglerin kalabalik bir grubu da Mezopotamya'ya dogru ilerledi. Asurlularin
Muskiler dedigi bu grup, Asurlulara yenildiler ve bu yenilgiden sonra onlarin biyiik
bir kismi geri doniip, Phrygia'ya yerlestiler. Donmeyenler ise eski adi Kummuh/Kom-
magene olan bu giinkii Adiyaman ili sinirlar1 icinde Asur’a bagimli olarak kaldilar.
Ikincisi Phrygleri takip ederek bogazlar yoluyla Anadolu’ya giren gruptu. Onlar bu-
giinkii Gediz ve Kii¢itk Menderes irmaklar1 havzasina yerlestiler. Phrygia Kralligr'nin
Kimmer saldirilar1 sonucunda yikilmasindan sonra Anadolunun en giiclii krallig
olarak ortaya ¢ikan Lidya Kralligi'm1 kurdular. Bu iki krallik ve Anadolu'nun Helle-
nistik déneminde bir krallik haline gelen Bithynianin sakinleri, Thrak koékenliydi.

63  Hitit imparatorlugu'nun yikilistyla ilgili olarak bk. Martino, a.g.e., s. 73; Gurney, a.g.e., s. 41; Kinal,
a.g.e., s. 125; Brandau-Schickert, Hititler, s. 196; Kaya, a.g.e., I, s. 156.

64  Bk. yukarida dn. s. 37.
65 Sevin, a.g.e.,s. 193.
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Nitekim Pers hakimiyeti doneminde bile Marmara Denizi'nin dogu boélgesinin halk-
larina Asya Thraklar1 ya da Bithynia Thraklar: denilmeye devam ediyordu.®® Fakat
Anadolu’ya kadinlari, ¢ocuklar: ve yaslilariyla birlikte go¢ halinde gelip yerlesen bu
Thrak kabileleri, yani Bithynler, Phrygler ve Lidyalilar denizci kavimler degillerdi.
Bu nedenle onlar Anadolu'nun bati kiyilarina yerlesmediler. Onlar tarafindan iskan
edilmeyen kiy1 bolgelerine Yunanistan'dan gelen Aioller ve Iyonlar yerlestiler. Onlar
da Ege Gocleri gercevesinde Yunanistan'daki yerlerinden edilmisler ve Anadolu’nun
Bat1 kiyilarina go¢ ederek yerlesmislerdir.” Phrygia Kralligi'nin dogusundaki Urartu
Krallig1%® ile Gliney Dogu Anadolu'daki geg Hitit Devletleri yerli karakterliydi. Ancak
Demir Devrinin bu devletleri, IO 2. Binyilin kralliklarindan herhangi birisinin deva-
mi ya da varisi degillerdi.

Ege Goglerine yol acan neden neydi? Bu sorunun cevabi kesin olarak bilinmiyor.
Fakat goclere bir iklim degisikliginin neden olmus olabilecegine iliskin goriis ikna
edici gibi gériinmektedir. Bu goriise gore s6z konusu iklim degisikligi, Anadolu’yu
istila eden ilk kitlesel go¢ii takip eden bin yillik siire i¢inde ortalama sicaklik 1,5 san-
tigrat derece kadar diismiis, iklimsel soguma diinyanin kuzey yarim kiiresinde aglik
yasanmasina neden olmustur.” Nitekim Merneptah'in Karnak'daki kahramanlik ya-
zitinda da onlarin saldirilarinin nedeninin aglik oldugu séylenmistir.”

Sonuc

Ttim bu anlattiklarimizdan sonra su sonuglara ulasmis oluyoruz: Eskicag'da
Anadolu’ya gelen ilk iki kitlesel gégten ilki IO 3. Bin yilin son iig yiiz yilina girerken
basladi. Onlar, en azindan 3 biiyiik grup halinde geldiler. Bu gruplardan ilki Luvi-
ler, ikincisi kendilerine Nesili diyen Hititler, iiciinciisii Palalardi. lki yogun olarak
Anadolu'nun Giiney bat1 ve bati bolgesine yerlesirken ikincisi Kizilirmak havzasi-
na yerlesti ve Anadolu'nun ilk imparatorlugu onlar tarafindan kuruldu. Palalar ise
takriben bugiinkii Cankir1 ve Kastamonu dolaylarina yerlestiler. Anadolu’ya gelen
bu ilk go¢menlerin anayurtlar: hakkinda kesin bir hitkkimde bulunmak zordur. Fa-
kat onlarin anayurtlarinin batida Tuna Nehri'nden doguda Hazar Denizine kadar
Karadeniz'in kuzeyinde oldugunu diistinmek uygun gibi goriinmektedir. Zira soz ko-
nusu bolge, Anadolu’ya gelen ya da gelenleri yerlerinden edenlerin de yaklasik olarak

66 Ksenophon, Anabasis (gev. H. Ors), Inkilap ve Aka yay. Istanbul, 1975, s. 41.
67 Mansel, a.ge., s. 92.
68 Kinal, a.ge.,s. 234.

69 Kimi arastirmacilara gore (bk. Brandau-Schickert-Jablonka, Troia, s. 43), s6z konusu 1000 yillik d6-
nemin sonu Ege Denizi gevresinde gerceklesen kavimler gociiyle anilmistir ve IO 2200°de Troia’ya
yerlesen insanlar, belki bu go¢tin 6nciileriydiler.

70 Kaya, a.ge., I, s. 243.
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yurduydu. 10 5007lii yillarin sonlarindan itibaren ayni bélgede yasadigi bilinen Iskit-
lerin de Pers hakimiyetine karsi biiytik sikitilar yasatmis oldugu bilinmektedir. Eger
gé¢menlerin anayurdu Karadeniz'in kuzeyi idiyse, O 3. Binyilin son ii¢ yiiz yilina
girilirken gécle Anadolu’ya gelen istilacilar, Istanbul ve Canakkale Bogazlarini agarak
gog yolu olarak kullanmis olabilirler. Belki bir grup da Kafkaslar yoluyla Anadolu’ya
gecmistir. Bogazlar: asarken hi¢ kuskusuz kiy1 bolgelerinin sakinlerinin sahip olduk-
lar1 gemilerden yaralandilar. Goge yol acan neden ise iklimsel sogumanin neden ol-
dugu agliktl. Gogler birkag ytizyil hareketli kaldi ve bu nedenle Anadolunun soguk
olan i¢ ve dogu bolgelerinden de Anadolunun batisina dogru gogler oldu. Ancak
gocmenlerin sayilar1 konusunda higbir bilgi mevcut degildir.

IO 3. Binyilin son ii¢ yiiz yilina girildiginde baslamis olan goclerin Anadolu’nun
hem siyasi hem de demografik yapisini degistirmis oldugu da kesin gibidir. Zira Ana-
dolu ilk kez bu goclerle birlikte biiyiik oranda Hint -Avrupali olan halklarin tlkesi
oldu. Anadolu’ya egemen olan Hint -Avrupali bu siyasi ve demografik yapi, takriben
binyil sonra, yani 1O 2. Binyilinin son iki yiiz yilina girilirken meydana gelen yeni
bir kitlesel gogle bir kez daha tamamen degisti. Ege Gocleri denen bu goglerin yine
Tuna nehri boylarindan hareketlendigi ve onlarin hareketliligi nedeniyle yerlerinden
oynatilan Thrak kabilelerinin Istanbul ve Canakkale bogazlarini asarak Anadolu’ya
goc ettikleri neredeyse kesin olarak bilinmektedir. Onlar da denizci degildi ve bu
nedenle onlar Bogazlar bolgesinin kiyilarinda mesk{in bulunanlarin gemilerini kul-
lanarak Bogazlardan gecebildiler. ilk gocmenler gibi bu ikincilerin de niifusuyla ilgili
kesin bir bilgi mevcut degil. Fakat yiizbinlerle ifade edilebilecek bir kalabaliktan s6z
edebilmemizi imkan déhiline sokan bilgi ve belgeler mevcuttur.

Ege gocleri adiyla tarihe mal olan bu ikinci kitlesel goce yol agan neden de ilkinde
oldugu gibi iklim sogumasi dolayisiyla ortaya ¢ikan aclik idi. Aglik, Thrak kavimlerini
yerlerinden oynatan haklar1 géce zorladi. Onlarin baskisiyla hareketlenen Thraklar,
bogazlar yoluyla Anadolu’ya gectiler ve ilerleyisleri sirasinda karsilarina ¢ikan yer-
lesim birimlerine saldirdilar. Boylece onlarin saldirilarina ugrayan yerlesiminin sa-
kinleri de a¢liga mahktim oldu ve karinlarini doyurmak icin 6nlerine ¢ikan yerlesim
birimlerine saldirdilar. Boylece zincirleme diye ifade edilen go¢ olustu. Konfedere
yapili Hitit imparatorlugu bu gégler sirasinda yikildi. Anadolu'nun yerlerinden oyna-
tilan kiy1 ve i¢ bolge halklarindan en azindan bazilar1 hem deniz yoluyla hem de kara
yoluyla Misir’a saldirdilar. Fakat onlarin Misir’a saldirilar: basarisiz oldu. Bu nedenle
onlarin bir kismi muhtemelen geri dondi. Eger 6yleyse geri donenlerin ekseriyeti
Demir Devri'nin Geg Hititler olarak bilinen kent devletlerini kuranlar arasinda yer
aldilar. Fakat bu go¢ler Anadolu'nun siyasi ve demografik yapisini kesinlikle degistir-
misti. Yeni gelenler, Demir Devri olarak bilinen 1O I. Binyilin ilk kralliklarinin kuru-
cular1 oldular. Onlarin konustuklar: dil, Hint Avrupa dil grubuna déhildi. Baska bir
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ifadeyle etnik anlamda Hint Avrupal olan IO II Binyil Anadolu halklarinin yerini

alan Anadolu'nun Demir Devri halklari, Urartular harig,”” yine Hint Avrupaliydi.

71

10 13. yy/dan 9.yiizyila kadar Urartu Kralliginin erken evresini olusturan halklarin ilk etapta Deniz
Kavimleri gocii ile Anadolu’ya gelen halklar oldugu disiinildi. Ancak dil ve kiltirel 6gelerde hicbir
benzerlik olmamasindan dolay1 bu disiince gegerliligini yitirdi. Yapilan ¢alismalarda Urartularin ko-
kenleri ile ilgili farkli yaklagimlar olsa da genel kabul edilen gériise gore, Urartu Kralligi'ni kuran halk-
larin gesitli etnik kokenden kavimler oldugu anlasildi. Bunun yaninda agirlikli olarak Hurri halki ile
din ve dil bakimindan olduk¢a benzemektedirler. En azindan direkt olarak Deniz Kavimleri go¢ii ile
Anadolu’ya gelen halklardan olmasalar da bu gog sebebiyle yikilan Mitanni Devleti'nin ardinda birak-
t1g1 boslugu dolduran Hurriler ile Van Golii gevresine yerlesen Transkafkasya tizerinden Anadolu’ya
inen Uruadri ve Nairi kavimleri bu kralligin ve kiltiriin olusmasinda basrol oynamislardir. Altan
Cilingiroglu, Urartu Tarihi, E.U. Edebiyat Fak. yay. no: 17, Izmir 1994, s. 23-26. Ayrica bk. M.Salvini,
Urartu Tarihi ve Kiiltiirii, (cev. B. Aksoy) Arkeoloji ve Sanat yay. [stanbul 2006, s. 207.
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Yeni Edirne Gazetesi’ne Gore Bulgaristan’dan
Tiirkiye’ye Gocler 1950-1951
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Ozet

Gerek Osmanli Devleti donemi gerekse Cumhuriyet doneminde Edirne ve

cevresinin onde gelen yayin organt olan Yeni Edirne Gazetesi, Demokrat Parti
iktidarvmn ilk yillarina damgasim vuran olaylar: olabildigince tarafsiz akset-
tirmigtir.
Bu ¢alismada, Demokrat Parti doneminde gerceklesen ve 1950-1951 yillar
arasinda yogunlasan Bulgaristandan Tiirkiye’ye gogler Edirne yerel basimin
onemli gazetelerinden biri olan Yeni Edirne Gazetesi temel kaynak olarak ele
alumip incelenecektir. 1950-1951 yillart 6ncesindeki gogler, 1950-1951 goglerinin
nedenleri, gogmenlerin Edirne’ye gelmeleri ve Edirnede nasil karsilandiklari,
Tiirk hiikiimetinin gogmenlere yonelik uygulamalari, go¢ siirecinde meydana
gelen olaylar, gogmenlerin karsilastiklary giicliikler, gogmenler icin diizenlenen
yardim faaliyetleri, gogmenlerin sayuari, meslekleri, Bulgaristandan geldik-
leri yerler, yerlestirilmeleri ve gogmenlere saglanan is olanaklari, Yeni Edirne
Gazetesi'nin bakis agist ile aktardmustir.
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According to Yeni Edirne Gazetesi Migrations to Canakkale from
Bulgaria in 1950-1951

Abstract

Yeni Edirne Gazetesi, an important local newspaper since 19th century in
Edirne, dealt with important developments during the first years of the Dem-
ocratic Party. One of the most important issues of the time was the Turkish
emigration from Bulgaria in 1950-1951. Yeni Edirne Gazetesi published sev-
eral articles on the Turkish emigration. This study focuses on the reports of the
newspaper and how it approached the causes of the emigration; the arrival of
the emigrants at Edirne; the number of the emigrants; their occupations; their
origins in Bulgaria; their reception in the city; Turkish government’s policy on
the issue; the difficulties encountered by the emigrants; charity organizations
that helped them; jobs provided for the emigrants.

Keywords: Press, Edirne, Yeni Edirne Gazetesi, Emigration, Emigrant, the Dem-
ocratic Party, Bulgaria

Giris

Basin, toplumlarin amag, hedef ve gercek nitelikli bilgilerini eksiksiz olarak dis
diinyaya yansitmalari ile olusmustur.! Osmanli Devleti'nde agirlikli olarak gayrimiis-
limlerin 6nciiliik ettigi basin-yayin hayati, Edirne’de de ilk kez gayrimiislimler tara-
findan olusturulmustur. Basinin temel tasini olusturan matbaa, Selanik’te ¢ikan veba
salgini ytiziinden kacip Edirne’ye yerlesen Yahudi asilli Sholomo ve Josef Ya’abetz
kardesler tarafindan 1554 yilinda kurulmustur.? Bu sekilde matbaa ile tanisan Edirne,
basin-yayin hayatindaki yerini almigtir.

Haberlerin topluma ulasmasinda en etkili araglardan biri olan gazeteler, kamu-
oyu olusturma niteligine de sahip olmuslardir. Gazetelerin yayginlasmasiyla gelisen
Tiirk basin hayati, 1831’de Tiirkge basinin baglangici sayilan Takvim-i Vekayi ile ilk
ornegini vermis 1860’ta Terciiman-1 Ahval ve 1862'de Tasvir-i Efkar gazeteleri ile
6nemli bir asama kaydetmistir.? Devletin merkezinde oldugu gibi Edirne’de de gaze-
telerin ilk 6rnekleri ortaya ¢ikmis ve bunlardan biri olan Yeni Edirne Gazetesi, Os-
manli Devleti donemi gazeteleri arasinda yerini almistir. Cumhuriyet déoneminde de

1 Turgut Er, Tiirkiyede Basin-Yayin ve Tanitma, Bagsbakanlik Basin-Yayin Enformasyon Genel Mudiir-
lagt Yayinlari, Ankara 2003, s. 15.

2 Ender Bilar, Edirne’nin Basin-Yaywn Tarihi (1361-2006), C.1, Edirne Valiligi Yayinlari, Istanbul 2006,
s. 41.

3 Selim Niizhet Gergek, Tiirk Gazeteciligi (1831-1931), Istanbul Matbuat Cemiyeti Yayievi, istanbul
1931, 5.9-10; Hiilya Bakal, Tiirk Basin Tarihi (1831-1923), Afa Yayinevi, Istanbul 1970, s. 55-61.
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basinin yapi taslarindan birini olusturan gazeteler, giiclii bir komiinikasyon ortami
saglamislardir. Tiirk basin hayatinda yerini alan Edirne, yasadigi donemde ve bolge-
de bir¢ok gazetenin ¢ikarilmasina 6nciiliikk etmistir ve donemin gazetelerinden Yeni
Edirne Gazetesi de yayin hayatinda kendisine 6nemli bir yer edinmistir.

Cografi anlamda yer degisimi olarak tanimlanan go¢ olgusu, iilkelerin yasamina
siyasi, sosyal, ekonomik ve hukuki a¢idan yeni ve cesitli boyutlar getiren go¢men me-
selesini ortaya ¢ikarmistir. Tiirkiye tarih boyunca goglere sahne olmustur. Gogmen-
ler, bugiin oldugu gibi, hem Osmanli Devletinde hem de Cumhuriyet déneminde
onemli bir sosyal ve siyasi problem olarak giindemin en 6nemli meselelerinden biri
olmustur.

1950-1951 yillar1 arasinda yogunlasan Bulgaristan Turklerinin Tirkiye'ye goci,
14 Mayis 1950'de iktidara gelen Demokrat Partinin ilk yillarina denk gelir. Go¢men-
lerin Ttrk topragina ilk ayak bastiklar1 yer olan Edirne, gé¢menlere ev sahipligi yap-
masl sebebiyle biiyiik bir 6nem kazanmis ve go¢ olay1 Edirne’nin yerel gazetelerinden
Yeni Edirne Gazetesi tarafindan yakin takibe alinmistir.

1. Yeni Edirne Gazetesi

Ik kez adim1 Osmanli Devleti doneminde duyuran Yeni Edirne Gazetesi,
hakimiyet-i milliye esasina dayanarak Osmanli Mesrutiyeti'ni savunan 6zgiir, bagim-
siz bir Osmanli gazetesi 6zelligine sahip olmustur.* 1906-1913 yillar1 arasinda Mus-
tafa Sevket tarafindan dnce haftada iki giin, sonra ti¢ giin ¢ikartilmistir. 28x40 cm
boyutlarinda siyah-beyaz, 4 sayfa olarak Edirne Vilayet Matbaasi ile Yako Levi mat-
baasinda basilmistir. Gazetenin geliri, Sanayi Mektebi'nde okuyan yoksul ¢ocuklarin
egitiminde kullanilmistir.® 1913’ten itibaren yaymina uzun bir siire ara veren gazete,
1950 yilinda Ali Riza Ataktiirk tarafindan ayni isimle tekrar basin hayatina geri don-
mustur.

1 Eyliil 1950 tarihinde yayin hayatina baslayan Yeni Edirne Gazetesi, baz1 degisik-
liklere ugramakla birlikte 1961 yilina kadar araliksiz ¢ikartilarak Edirne ve ¢evresinin
en 6nemli basin organi olmustur.

Prensiplerini ve ¢ikarilis amacini ilk sayisinda belirten Yeni Edirne Gazetesi,
Trakya'da gazeteciligin durgunluk icinde bulundugunu ve bu boslugu doldurmak
amacinda oldugunu ifade etmistir. Herhangi bir partinin mensubu ve organi olma-
digini, esas amacinin Edirne halkina terciimanlik edip dertlerini duyurma oldugunu

4 Cahit Cemil Can, Ender Bilal, Edirne Bibliyografyasi, Trakya Universitesi Rektorliigii Yayinlari, Edir-
ne 2009, s. 340.

5  Ender Bilar, a.ge., s. 111.
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sOyleyen gazete, bunlari yaparken de sahsi hislere kapilmadan tarafsiz kalmay1 amag
edinmistir. Okunan bir gazete ¢ikarmak hedefi giitmesi sebebiyle herkesin anlayabi-
lecegi bir tislupla kaleme alinacagini belirterek kurallara ve prensiplere uygun yazilar
gelirse gazetenin siitunlarinda yer verilecegini bildirmistir.®

24,5x34,5 ebatlarinda, siyah-beyaz, baslangicta 4 sayfa, 15 Aralik 1953 tarihin-
den itibaren 2 sayfa olarak ¢ikarilmistir. Sali ve Cuma giinleri yayinlanan Yeni Edirne
Gazetesi, 2 Mart 1954 tarihinden itibaren de giinliik olarak ¢ikartilmustir. idare yeri-
nin Yetimler Carsis1 oldugu gazete, il Basimevi ve Giiven Basimevlerinde basilmistir.
[Ik yillarinda gazetenin giinliik fiyat: 5 kurus iken, 4 Eyliil 1951 tarihinden itibaren
7,5 kurus olmus ve 11 Agustos 1953 tarihinden itibaren de yillik 7,5 liraya abone
verilmistir.”

Trakya haritasi tizerine oturtulan Selimiye Camii “Yeni Edirne” bashig ile gaze-
tenin amblemini olusturmustur. Baghigin altinda “Gordiigiinii Duydugunu Aksettirir
Trakya Gazetesi” yazisi yer almistir. Sag iist kosede ise, “Demokrasimizi Demokratlar
Kurdu” ifadesine yer verilmistir.

Yeni Edirne Gazetesi'nin ilk sayfasi giindeme konu olan daha ¢ok siyasi agirlikli
haberlerden meydana gelmistir. Gazetenin ikinci sayfasini Edirne’nin yerel haberleri-
ne yonelik “Sekhir Haberleri” boliimii olusturmustur. “Halkin-Koyliiniin Sesi ve Sézii”
boliimii ise genelde gazetenin tigtincii sayfasinda bazen de ikinci sayfasinda yayinlan-
mis olup halkin ve koyliiniin problemlerine ¢are aramus, ¢ikarilan yeni kanunlardan
haber vererek halki ve koyliiyti bilgilendirme yoluna gitmistir. Gazetenin son sayfa-
sinda ilanlara, reklamlara, tebriklere bazen de karikatiirlere yer verilmistir. Gazetenin
iki sayfaya indirilmesiyle ilk sayfada siyasi haberlerin yaninda sehir haberlerine de yer
verilmis, ikinci sayfa ise ilanlar ve reklamlardan olusmustur. Yeni Edirne Gazetesi,
yalin bir dille yazilan ve herkesin rahat¢a okumasini amagclayan bir anlatim sergile-
mistir. Gazetede sansiir ve yasaga rastlanilmamustir.

Gazetenin sahibi Ali Riza Ataktiirk, 1920 yilinda Edirne’de dogmustur. {lk ve orta
6grenimini Edirne’de tamamladiktan sonra Ankara Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nde yiik-
sek 6grenimine baglamistir. Maliye Bakanligi'nda stajyer memur olarak ¢alisma haya-
tina baglayan Ataktiirk, 1945 yilinda Maliye Bakanligi Milli Emlak Kontrolorligiine
atanarak Tiirkiye'de bu gorevi yiiriiten yedi kisiden biri olmustur. Ug kiz ve iki erkek
cocuk sahibi olan Ali Riza Ataktiirk, 1 Eylil 1949 yilinda devlet gorevinden istifa
ederek Edirne’ye yerlesmis ve Mali Miisavirlige baglamistir. Basin hayatiyla yakindan
ilgilenen Ataktiirk, gazeteci olarak ilk makalesini Edirne Postasi Gazetesinde o do-
nemde yeni ¢ikan vergi kanunlarini yorumlayarak kaleme almistir. Sonraki yillarda

6  Yeni Edirne, 1 Eylil 1950, s. 1.
7 Yeni Edirne, 1 Eylill 1950, s. 1; Yeni Edirne, 4 Eylil 1951, s. 1; Yeni Edirne, 11 Agustos 1953, s. 1.
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makaleleri ulusal boyutta yayinlanan gazetelere de ulasmustir. ilk gazetesini 1 Eyliil
1950 tarihinde Yeni Edirne Gazetesi, ikinci gazetesini de 2 Haziran 1962 tarihinde
Edirne Sesi Gazetesi olarak ¢ikartmistir. Bunun yaninda 1 Nisan 1954-20 Ekim 1955
tarihleri arasinda Edirne Belediye Baskanligi yapmistir. Cumhuriyet dénemi Edir-
ne’sini gazetelerinde yansitarak Edirne basinina katk: saglayan Ali Riza Ataktiirk, 19
Ocak 1988 tarihinde vefat etmistir.?

2.1950-1951 Yillar1 Arasinda Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Yapilan Goclerin
Yeni Edirne Gazetesi’ne Yansimalari

Devletlerin askeri ve siyasi karar ile eylemleri sonucunda sekillenen sinirlar, ice-
risinde farkli etnik ve dini unsurlar yer alir. Azinlik durumuna diisen topluluklar,
¢ogu zaman yasadiklar: iilkelerin hosgorilit davranmamasi sebebiyle yasadiklar: yeri
terk edip anavatanlarina veya giiven duyduklari yerlere go¢ etmek zorunda kalmustir.

Cografi anlamda yer degisimi olarak tanimlanan go¢ olgusu, iilkelerin yasamina
siyasi, sosyal, ekonomik ve hukuki acgilardan yeni boyutlar katarak go¢men mese-
lesini ortaya ¢ikarmigstir. Bu baglamda Tiirkiye'ye yapilan gocler tarih boyunca s6z
konusu olmustur. Simsir’e gore, 14. yiizyllda Osmanli Devleti, Balkanlarda hakimiyet
kurunca Anadolu'daki bazi Tiirk-Miisliiman unsurlar Rumeli'ye ge¢mis ve buradaki
topraklara yerlesmistir. Ancak 19. yiizyllda Osmanli imparatorlugu’nun Avrupa’dan
cekilmeye baslamasiyla Rumeli Tiirkleri Anadolu’ya dénmek zorunda kalmislar-
dir.® Bulgaristan'dan ilk byiik Tirk gocti, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sirasinda
meydana gelmistir. “Doksan Ug Muhacereti” olarak da tarihe gegen gég dalgasinin
sebeplerini; Tuna ve Edirne vilayetlerinin etnik yapisi, Ruslarin Tiirkleri imha etme
siyaseti Tiirklerin ve Bulgarlarin silahsizlandirilmasi sonucunda Tiirklere yonelik kat-
liam girisimleri, Ruslarin gasp ve yagma hareketleri ile manevi (dini) baskilar olus-
turmustur. Bilindigi gibi Doksan U¢ Muhacereti'nde Edirne, gecici muhacir toplama
merkezi haline gelmis ve go¢menlerin yerlestirilmesine 6nciilitk etmistir. Osmanli-
Rus Savasi'nin etkisiyle baslayan Tiirklere yonelik Bulgar baskisi, Tiirk halkinin si-
yasi ve medeni haklardan mahrum edilmesi, Tiirklerin askere alinmasi, dini ve valkaf
eserlerinin tahrip edilmesi, vergilerin arttirilmasi ve Tiirk emlak meselesi 1879-1890
goclerinin habercisi olmustur.’

1912-1913 Balkan Savaslar1 esnasinda ve sonrasinda da go¢ dalgalar: devam et-
mistir. Tirklere yonelik yapilan baski ve zuliimler, dini baskilar ile ekonomik sebepler

8  Ender Bilar, a.ge., s. 287-289.
Bilal Simsir, Bulgaristan Tiirkleri (1878-1985), Bilgi Yayinevi, Ankara 2012, s. 217.

10 Nedim Ipek, Rumeliden Anadolu’ya Tiirk Gogleri, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1994, s.11-
155; Bilal Simsir, Bulgaristan Tiirkleri..., s. 218-223.
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1912-1913 goctiniin nedenleri arasinda yer almistir. Kavala ve Selanik’ten sonra Edir-
ne de, Balkan Savaslar1 goclerinin toplama merkezlerinden biri olmustur.!* Yapilan
hesaplamalara gore Balkan Savaslari'nda 440.000 Tiirk, Makedonya ve Trakya'dan
Anadolu’ya go¢ etmistir."

Cumbhuriyet doneminde de Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye gocler devam etmis ve ilk
kez g6¢ meselesini bir diizene baglamak amaciyla 18 Ekim 1925 tarihinde Ankarada
Tiirk-Bulgar Tkamet Sozlesmesi imzalanmistir. Ayni yillarda Kuzey Bulgaristan'da
Rodna Zastita (Vatan Korumasi) ve Giiney Bulgaristan'da Trakya Komiteleri ismin-
de kurulan tegkilatlar, Tiirklere saldirarak cesitli baskilar ve propagandalarla Tiirk-
leri goce zorlamuslardir.’® Cumhuriyetin ilk yillarinda (1923-1939) Bulgaristan'dan
Tirkiye’ye gelen go¢men sayis1 198.688 kisi olarak tespit edilmistir."*

1950’li yillarda Bulgaristan Tiirklerinin yasadiklari, yeni bir go¢ dalgasinin ve dra-
minin habercisi olmustur. 1946 yilinda Tiirk azinlik okullarinin devletlestirilmesiyle
birlikte egitimde yapilan kisitlamalar, 1949 yilinda Tiirklerin elinden alinan toprakla-
rin kooperatiflestirilmesi, Bulgar hiikiimetinin milli ve ekonomik baskilari ile Bulgar
hiikiimetinin yeni iskan politikasi, Sovyetler Birligi'nin kiskirtmalari, Kore Savasi'nin
etkileri, Tirkiye'nin NATO'ya katilmak istemesine gosterilen tepkiler ve dini kisitla-
malar Bulgaristan'da yasayan Tiirklerin bu tilkeden ayrilmalarina neden olmustur.®

Bu uygulamalar sonucunda Bulgaristan Tiirklerinin go¢ etme arzusu artmis ve
bunu gerceklestirmek i¢in Tiirk htikiimetine basvurmuslardir. Tiirkiye Bakanlar Ku-
rulu 31 Mayis 1947'de 4 maddeden olusan karar almistir. Birinci ve ikinci maddeler,
Bulgaristan Tiirklerinin goctiyle ilgili olup Tiirk hiikiimeti, go¢gmen alma isini daha
elverisli bir zamana birakma dusiincesini ifade etmistir. Tiirkiye, Bulgaristan'dan
toplu olarak iskanli go¢ almayacagini, fakat serbest gogmen vizesiyle gelenleri ve
miiltecileri kabul edecegini bildirmistir.!® 1949 yilinda Tirkiye'ye go¢ etme ile ilgili
verilen dilekgelerin artmasiyla Bulgar hiikiimeti, durumu yatistirmak i¢in Temmuz

11  Ahmet Halagoglu, Balkan Harbi Sirasinda Rumeliden Tiirk Gogleri (1912-1913), Turk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1995, s. 29-45.

12 Tevfik Bryikhoglu, Trakyada Milli Miicadele, C.1, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1992, s. 92-
93.

13 llker Alp, Belge ve Fotograflarla Bulgar Mezalimi (1878-1989), Trakya Universitesi Yayinlari, Ankara
1990, s. 333.

14  Cevat Geray, Tiirkiyeden ve Tiirkiye've Gogler ve Gogmenlerin Iskam (1923-1961), Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Yayini, Ankara 1962.

15 Sevim Hacioglu, Bulgaristan Tiirklerinin Sosyo-Kiiltiirel Degisimi: (1944-1989), (Yayinlanmamus Yiik-
sek Lisans Tezi), 2002, Istanbul Universitesi, Istanbul, s.30-33; Ulvi Ozgiir, Bulgaristan Tiirkleri’'nin
1950-1951 Yillarinda Tiirkiye'ye Gégleri, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), 2007, Istanbul Univer-
sitesi, Istanbul, s. 26-43.

16  Bakanlar Kurulunun 31 Mayis 1947 giinlii ve 3/5922 sayili kararnamesi. Detayli bilgi icin bakiniz:
Bilal Simsir, a.g.e., s. 234-235.
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ve Agustos aylarinda birbirine zit kararlar almistir. Kararlardan bazilar: toplu gogiin
durdurulmasi yoniindeyken bazilari da talep edenlerin hepsinin go¢ etmesine iliskin
genel bir planin uygulanmasini dile getirmistir.”

2.1.1950-1951 Gogiinde Tiirk Hitkiimetinin Politikasi

1950 yilina kadar nispeten sakin bir seyir izleyen Tiirkiye-Bulgaristan iligkileri,
Bulgar Hikimeti'nin 10 Agustos 1950°de iki yiiz elli bin Turk’ii ti¢ ay icerisinde gog-
men olarak kabul etmesi i¢in Tiirkiye’ye bir nota vermesi ile yeniden sekillenmistir.
Bu nota tizerine, Bulgaristan Tirklerinin Tiirkiye'ye gocii baslamistir. Tiirk Hitkiime-
ti, 28 Agustos 1950’de kars1 bir nota vererek iliml bir politika izlemis; fakat bu kadar
fazla kisinin bu kadar kisa bir siirede yerlestirilmesinin zor oldugunu belirtmistir.'*

Bununla birlikte kapilar acilmis ve Bulgaristandan gelen go¢men kafileleri
Edirne’ye ulagsmuslar ve dagitilacaklar: giinii beklemislerdir. Bulgarlar tarafindan gog
etmeye zorlanan gé¢menlerin sayisinin artmasi bir¢ok sikintiyr da beraberinde ge-
tirmistir. Bulgaristan'dan gelen gé¢menlere ev sahipligi yapan Yeni Edirne Gazetesi,
sahit oldugu gé¢menlerin durumlariyla yakindan ilgilenmis ve giinii giiniine gelisme-
leri okuyucularina duyurmustur. Gazetenin bildirdigine gore, 29 Eylil 1950°'de Disis-
leri Bakanligi’nda gégmenler icin bir biiro kurulmus ve Iskan Midiirliigii, gogmen-
lere destek olan kurumlardan biri olmustur. Go¢gmen meselesine hassasiyet gosteren
yeni hiikiimet, bircok Bakan ve Genel Miidiiriinii Edirne’ye gondererek go¢menler
konusunda inceleme yapilmasini istemistir. Icisleri Bakani Riiknettin Nasubioglu
Edirne’ye gelerek Karaaga¢’taki misafirhaneye yerlestirilen go¢menleri ziyaret etmis
ve burada Toprak ve Iskan Genel Miidiirii Nebil Barlas’tan ayrintilh aciklama almus-
tir. Gogmenlerin arasina girip bir dertleri olup olmadigini soran Bakan Nasubioglu,
gocmenlerin Tiirkiye'de olduklarindan dolayi hallerindeki memnuniyeti gazetecilerle
paylagmustir. Icisleri Bakani Riiknettin Nasubioglunun gécmen meselesine yonelik
yaptig1 basin agiklamasini aktaran Yeni Edirne Gazetesi, serbest gé¢men olarak ana-
yurda gelen irkdaslarin gimriik ve pasaport gibi islemleri tamamlanincaya kadar bu-
rada iki, li¢ giin misafir edileceklerini, saglik durumlarinin da kontrol edilip gerekli
asilarin yapilacagini, hitkkiimetin go¢men akinini iyi bir sekilde karsilamak i¢in gerekli
tedbirleri aldigini belirtmistir. Bakan Nasubioglunun misafirhaneden sonra vizesiz-
lerin barindig yere gittiginin haberini veren gazete, miiltecilerin de bakim durum-
larinin kontrol edildigini, diger gogmenler gibi hicbir fark gézetilmeden gorevlerin

17  Agop Garabedyan, “1950’1i-1970'li Yillar Arasi Bulgar-Tiirk Iliskilerinde Gé¢men Sorunu’, Uluslara-
rast Osmanli ve Cumhuriyet Dénemi Tiirk-Bulgar Iliskileri Sempozyumu: Bildiriler Kitabi, Eskisehir
Osmangazi Universitesi, Eskisehir 11-13 Mayis 2005, s. 413.

18  Ulvi Ozgiir, a.g.t., s. 44-50.
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yerine getirildigini ve en yiiksek insanlik muamelesi gosterildigini ifade etmistir."”
Ayrica Toprak ve Iskan Genel Miidiirii Yekta Aytan'in gd¢men isleri ile ilgili olarak
Edirne’ye gelecegi gazetenin haberleri arasinda yerini almigtir.?°

Gog¢ akininin devam ettigi sirada, Bulgaristan'in Tiirkiye'ye vizesiz Cingene sok-
ma politikasi kendini gostermis ve Tiirkiye, vizesiz Cingenelerin Bulgar hitkiimeti
tarafindan geri alinmasini istemistir. Bulgaristanin bunu kabul etmemesi {izerine
Tirkiye 7 Ekim 1950'de sinir1 kapattigini ilan etmistir. Bu sorunun halledilmesi ile
sinir tekrar 2 Aralik 1950'de agilmistir. Bu durumu haberleri arasinda yer veren Yeni
Edirne Gazetesi, sinirin kapanmastyla Bulgaristan'dan kalan Tiirklerin durumuna da
deginmistir.?!

Meclis’te Celal Bayar'in Go¢men meselesine yonelik yaptigi agiklamay1 esas ala-
rak Tiirk Hitkiimetinin gd¢men sorununa yonelik bakisini aktaran Yeni Edirne Gaze-
tesi, diiriist komsuluk iligkilerinin arttirilmasi icin gosterilen ¢abanin karsilik gorme-
digini ifade etmistir. Bulgaristanin mevcut anlasma hitkmiinii hice sayarak 250 bin
soydasimizi tehcire girismesinin milletlerarasi hukuk kaidelerine ve insanlik pren-
siplerine aykir1 bir hareket oldugunu belirterek bir¢ok go¢men vatandasinin perisan
bir durumda oldugunu vurgulamaistir. Sayisi binleri asan ve aralarinda yabancilarin
da bulundugu gé¢menleri vizesiz Tiirkiye'ye sokma planina kars1 Tiirkiye'nin Bulga-
ristan sinirini kapatmaya mecbur kaldigini ifade etmistir. Go¢men meselesi hakkin-
da yapilan girisimler sonu¢ vermedigi takdirde; hitkiimetin bu 6nemli anlagsmazlig:
milletleraras: makamlara gotiirecegini bildirmistir. Bulgaristan’la iligkilerin normal
bir devreye girdigi zamanda vizeleriyle Tiurkiye'ye gelecek gogmenlere kars: kardeslik
ve insanlik gorevini, hitkiimet ve Tiirk milleti olarak biitiin giiciiyle yerine getire-
ceklerinin s6ziinii vermistir. Diinyanin da bu davay: benimsedigini ve Bulgaristan’in
tutumunu hos karsilamadigini da sozlerine eklemistir.”?

Gogmen meselesine diinyanin goriisiinic de aktaran Yeni Edirne Gazetesi,
Roma'da Avrupa Konseyi Dis Isleri Bakanlar1 Komitesi, Bulgar Hiikiimeti'nin 3 ay
icinde 250 bin kisinin tehcirini protesto etme karar: aldigini belirtmistir. Gazete, Bir-
lesmis Milletler Genel Kurulu'ndaki Tiirk delegesinin insan haklarini ¢igneyen Maca-
ristan, Romanya ve Bulgaristan hakkindaki kararin yumusak olmasina itiraz ettigini
soylemistir. Ingiltere’nin ggmen meselesine yonelik Tiirk gériisiinii kabul ettigini ve
destekledigini haber veren gazete, Amerika'nin da Ingiltere’ye katildigini ve Tiirkleri

19  Yeni Edirne, 27 Eylil 1950, s. 1.
20  Yeni Edirne, 27 Eyliil 1950, s. 2.
21 Bilal Simsir, a.g.e., s.243-244; Yeni Edirne, 17 Ekim 1950, s. 2.

22 Qzel Sahingiray, Celal Bayar’in Séylev ve Demegleri (1920-1953), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
Istanbul 2009, 5.406; Yeni Edirne, 7 Kasim 1950, s. 1-2.
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hakli bularak kisa zamanda tehcirin memleketin ekonomisine ve asayisine zarar ve-
recegini bildirmistir.”

Bu esnada Tirk Hiikiimeti, 250 bin go¢menin Tirkiye'ye giris yapacagina yonelik
cesitli tedbirler almistir. Bakanlar Kurulu gelecek go¢menlere yardim i¢in komiteler
kurulmasini ve her ilin kag gogmen barindirabileceginin bildirilmesini valiliklerden
istedigi Yeni Edirne Gazetesi haberleri arasinda yerini almistir. Biitiin vilayetlerin ha-
zirliklarini Ankara'ya bildirmesi durumunda sinirlarin agilacaginin miimkiin olaca-
gin1 bildiren gazete, tiim yurtta hizli bir ¢calisma baglatilmasina ragmen Edirne’de her
seyin hazir oldugunu vurgulamigtir.?*

Ankara'ya c¢agrilan Sofya Biiytikelcisi, Disisleri Bakani Fuat Kopriili'ye gerek-
li bilgiyi vermis ve Turk-Bulgar iligkilerine yonelik yeni yonergeyi gotiirmek tizere
Bulgaristan’a hareket etmistir. Buna yonelik haberleri yayinlayan gazete, Aralik ay1-
nin ilk haftasinda sinirin agilmasinin beklendigini, sinir civarinda bekleyen 15 bin
kadar vizeli go¢menin Tirkiye’ye giris yapacaklarinin tahmin edildigini belirtmistir.
Bulgarlarin vizesiz Cingeneleri Tiirkiye’ye sokmaya ¢alistiklar1 durumunda sinirin
tekrar kapanabilecegine isaret etmistir.®

Gogmenler icerisinde tespit edilen casus ve Cingeneler, 2 Aralik 1950 tarihi itiba-
riyle sinirin agilmasiyla 20.30'da 15 Bulgar vagonu ile Bulgaristan’a gonderilmislerdir.
Bu sartlar altinda gocler devam etmis ve Yeni Edirne Gazetesi, gogmen akinini ay-
rintili bir sekilde vermistir. Svilengrad’ta 8.30'da seyahat hazirliklarina baslayan 162
kisilik ilk kafile, 12.00’'de trene binmis ve 3 Aralik 1950°de? saat 15.00'te Karaagac’a
ulagmistir. Gazeteye gore, gogmenleri istasyonda bir saglik ekibi ve esyalarinin tasin-
masina yardim edecek bir grup beklemistir. Vali ve Emniyet Miidiirii ile Toprak ve
Iskin Genel Miidiirliigii yetkilileri gelmislerdir. Ayrica gelecek gégmenler arasinda
akrabalarini karsilamak tizere kalabalik bir halk kitlesi de bulunmustur. Tren, Kara-
agac garina iki taraftan yiikselen seving sesleri arasinda girmistir. Trenden topraga
ayak basanlar hemen yerlere kapanmislar “vatanimiz, vatanimiz..” diye ytzlerini
topraga stirmiislerdir. Yeni Edirne Gazetesi, bu anin heyecanini bizzat yasadigini se-
vingle aktarmistir. Go¢menlerden yaslilar kamyonla gogmen misafirhanesine gonde-
rilmis ve esyalar1 ayrica nakledilmistir. Bu sirada kafilede bulunan bir hasta da Valilik
arabasiyla revire kaldirilmistir. Go¢menler Turk topraklarina geldikleri bir saat iceri-
sinde kalacaklar: yerleri goriip sicak caylarin dagitildigi bir masaya oturtulmuslardir.

23 Yeni Edirne, 7 Kasim 1950, s. 1.
24 Yeni Edirne, 21 Kasim 1950, s. 1.
25  Yeni Edirne, 1 Aralik 1950, s. 1.

26 Diizeltme: 6 Aralik 1950 tarihli Yeni Edirne Gazetesi'nde gé¢menlerin Edirne’ye gelisi yaz1 hatasi se-
bebiyle 2/11/1950 ve 3/11/1950 tarihi olarak belirtilmistir. Fakat 2/12/1950 ve 3/12/1950 tarihlerine
tekabiil etmektedir.
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Yaslilarin ¢ocuklarina cay ve seker hakkinda bilgi vermeleri muhabirin dikkatini ¢ek-
mis ve hiiztinlendirmistir. Habere gore, 6nce ¢ekinerek ¢ayin tadina bakan ¢ocuklar,
¢ok gecmeden keyifle yudumlamaya baglamislardir. Bu sevingli ortamda darlik icine
disen gogmenlerin bazilari aglamis, bazilar1 bozulan psikolojilerinin etkisiyle sinirli
bir glilmeye tutulmus, bazilarini ise derin bir sessizlik sarmistir. Bazi gogmenlerin
sikintili giinler gecirmeleri sebebiyle kurtulusu 6liimde bulup kendini astig1 ve bir
ananin a¢ ¢ocuguna yiyecek bulamadigindan cildirdig1 gelen gé¢menlerin verdigi ha-
berlerdendir.

195 Kkisilik ikinci kafile, 4 Aralik 1950’de saat 13.00te trenle Edirne’ye ulagmis-
tir. Gelen go¢menlerin giimritk muayenesi, esyalarinin ve kendilerinin gé¢men evine
nakli, agilarinin yapilarak kahvalti sofrasina oturtulmalar: 45 dakika icerisinde ya-
pilmistir. Gelen kafile daha ¢ok fakir kimselerden olusmaktaydi. Gazete, iglerinden
Yunan topragindan ge¢mek icin istenilen paraya karsilik fanilalarini ve gomleklerini
satanlarin ¢ok oldugunu gé¢menlerin agzindan nakletmistir. Kizilay'in verdigi pey-
nir, ekmek ve ¢aydan ibaret olan kahvalt: gé¢menlerin yiiziine mutluluk ve nese kat-
mistir. Yeni Edirne Gazetesi muhabiri, karni doydugu halde artan ekmek ve peyniri
alan bir ¢ocukla sohbete girismis ve karni doydugu halde niye aldigini sormustur.
Cocuk, muhabirin yliziine uzun uzun bakarak “Ya babam aksama kumpir getirmez-
se, gene ag mi kalayim” cevabini vermistir. Yeni Edirne Gazetesi, gogmenlerin duru-
munu yakindan takip etmis ve onlarla diyalog kurarak sevinglerini ve tiziinttilerini
biilteninde paylasmistir.?”

Gogmen sorununu hem i¢ hem de dis mesele olarak goren Tirk hiikiimeti, so-
runla yakindan ilgilenmis ve Tiirkiye Go¢men ve Miilteciler Yardim Birligi'ni olustu-
rarak Edirne Komitesini de kurmustur. Gazete, komitenin hemen ¢aligmalarina bas-
ladig1 haberini vermis ve komite bagkanin Edirne Valisi Emin Akincy, ikinci bagkanin
da Hasan Maksutoglu oldugunu bildirmistir.”® Edirne’'deki olaylar1 yakindan takip et-
mek amaciyla memurlar gérevlendirmis, bazen de devlet biiyiikleri bizzat Edirne’ye
gitmistir. Cumhurbagkani Celal Bayar ve Basbakan Adnan Menderes'in serhat sehri
Edirne’ye gelisini mansetten yayinlayan gazete, go¢men evlerine yapilan ziyaretleri
ve go¢cmenlerle kurulan diyalogu aktarmistir. Gogmenler tarafindan seving ve sas-
kinlikla karsilanan Celal Bayar'in etrafinda korumalar olmadan dolagmasi gé¢men-
leri sasirtmis ve gogmenler, Bulgaristan'da en kii¢iik devlet memurlarinin dahi si-
lahli korumalar ile birlikte gezdiklerini anlatmiglardir. Go¢menlerin hepsi hasretini
cektikleri anavatan topraklarina vardiklari ilk anda memleketin en iist yoneticisi ile
karsilasmaktan duyduklar: heyecanla Bayar’in ellerine sarilip 6pmek icin adeta yaris

27  Yeni Edirne, 6 Aralik 1950, s. 1-2.
28  Yeni Edirne, 12 Ocak 1951, s. 1.
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etmislerdir. Gogmen evlerinde Adnan Menderes’e bir go¢men tarafindan “Menderes
celladi siz gogmenleri Kore'ye siirecek” anlaminda go¢ 6ncesi Bulgarlarin propaganda
amaclh yaptig1 Bulgarca bir yazi verilmis ve basta Celal Bayar’da olmak iizere bu du-
rum, gilismelere sebep olmustur. Go¢menlerle birebir ilgilenen Bayar ve Menderes,
onlarin yasadiklarini ve isteklerini dinlemistir.?

Gogmen islemlerinin diizene girdigi 1951 yili sonbaharinda Bulgaristan, Ara-
lik 1950'de vermis oldugu garantiyi bir tarafa birakarak sahte vizelerle Cingeneleri
Tirkiye'ye sokmaya baslamustir. Tiirkiye, Cingenelerin iadesi icin girisimlerde bu-
lunmus; fakat Bulgar Hiikiimetinin bu sorunu gérmezden gelmesi iizerine Tiirki-
ye, 8 Kasim 1951°de sinir1 kapattigini ilan etmistir.*® Bu haber, 9 Kasim 1951 tarih-
li 123 sayili Yeni Edirne Gazetesi'nin ilk sayfasina manset olmustur.® Edirne Valisi
Emin Akincrnin agiklamalarini ekleyen gazete, son giinlerde gelen go¢menler ara-
sinda sahte vizeli oldugu tespit edildigini, bunlarin iskan yerlerine sevk edilmeden
Karaagac’ta alikonuldugunu, bunlarin geri alinmasi i¢in Bulgar sinir makamlari ile
temasa gegildigini, 13 Ekim'de yapilan sinir gériismelerine cevap vermeyen Bulgarla-
rin 28 Ekim'de 20 aile halinde 126 Cingeneyi sahte vize ile tekrardan géndermeleri ile
bunlarin Bulgaristan’a iade edildigini, Bulgaristan’in sahte vize konusunu reddettigi-
ni, demiryolu hattinda Bulgaristan ile temas olmamasi sebebiyle bunlarin Yunanistan
topraklarina gectiklerini, bu sebeple 8 Kasim 1951 saat 10.00 itibariyle sinirin kapatil-
digini, Cingenelerin sayisinin 252 kadar oldugunu kaydetmistir.>* Sinirin kapatilmasi
tizerine 14 Kasim 1951'de Bulgar Hiikiimeti tarafindan nota verildigini aciklayan ga-
zete, gd¢gmen pasaportu ve vizesini tastyan Tirk gogmenlerinin engelsiz sekilde kabu-
lit i¢in Tirk Hitkimetinin gerekli tedbirleri derhal almas: konusunda Bulgaristan'in
wsrar ettigini, aksi takdirde ¢ikacak olaylarin sonuglarindan Tiirk Hitkkiimetinin mesul
olacagini belirterek bunu adeta bir tehdit edasiyla dile getirmistir. Buna karsilik, Tiirk
hiiktimeti de verdigi cevapta gociin devam etmesinin Bulgar Hiikiimetinin isine
gelmedigini, bu ytizden sinirin kapanmasina yonelik olaylarin Bulgarlar tarafindan
kasith olarak ¢ikarildigini ifade etmistir.®® Bulgaristanin Tiirkiye'ye verdigi notada
Tirkiye'nin Atlantik Pakti'na girdigini de belirtmesi ve Tiirkiye'ye yonelik suglarda
bulunmasi, gazete tarafindan da garip karsilanmistir.3* 2 Mayis 1952 tarihli Yeni Edir-
ne Gazetesi, Tiirk askerlerinin Bulgar topraklarina girerek ates agmasi gerekgesiyle
Bulgar Hiikiimetinin bu durumu protesto edip Tiirkiye’ye bir nota verdigini agikla-

29  Yeni Edirne, 9 Ocak 1951, s. 1-2.

30 Onder Duman, Rumeliden Samsuna Gog (1923-1970), Samsun Bityiik Sehir Belediyesi Kiiltiir Yayin-
lar1, Samsun 2010, s. 67.

31 Yeni Edirne, 9 Kasim 1951, s. 1.

32  Yeni Edirne, 13 Kasim 1951, s. 1-3.
33 Yeni Edirne, 20 Kasim 1951, s. 1-4.
34 Yeni Edirne, 18 Aralik 1951, s. 1-3.
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mistir.* Tirkiye-Bulgaristan iligkileri, 6zellikle karsilikli notalarin verildigi siirecte,
¢ogu zaman kriz havasinda seyretmistir.

Smirin - kapatilmasina olan tepkisini go¢men Tiirklere yonelten Bulgar
Hiikiimeti'nin yaptig1 eziyetler gazetede belirtilmistir. Bulgaristan, gogmenlere “Siz-
leri Tiirk Hiikiimeti istemiyor, eski yerlerinize doniin” seklinde propagandalar yapmis,
eger donmezlerse aglik ve soguktan o6lecekleri seklinde tehdit etmistir. Bu tehditten
sonug alamayinca da gé¢menleri zorla vagonlara doldurup geri nakletmis ve elle-
rinden pasaportlarini almistir.’ Tirk-Bulgar sinirinin agilacagina yonelik haberler
gazetede yer almis ve dogumlariyla sayilar1 132’ye ¢ikan Cingenelerin Bulgaristan’a
iade edilmesinden sonra sinir tekrar agilmistir.’” Béylece Tiirk hiikiimeti politikasini
Bulgaristan ile karsilikli verilen notalar ¢ercevesinde sekillendirmistir.

2.2. Gog¢ Sirasinda Go¢menlerin Cektigi Sikintilar

1950-1951 gociintin kis aylarina denk gelmesi, gogmenleri olumsuz yonde etki-
lemistir. Bununla birlikte 6zellikle Bulgaristanin gé¢menlere yaptig1 baskilar, bircok
problemin yaninda gégmenlerin psikolojilerinin bozulmasina da yol agmuistir.

Bulgar hiikiimetinin gé¢menlere karsi uyguladigi acimasizca tutum, bazen
gocmenlerden gelen mektuplarla, bazen go¢menlerle yapilan sohbetlerle, bazen de
resmi kayitlarla belgelenmis ve gazetede aktarilmistir. Yeni Edirne Gazetesi, Bulgar
hiikiimetinin gd¢menlere acimasizca davrandigini, ekmek yardiminda bulundugunu
sOyleyerek 600 gr. ekmegi 80 levaya sattigini, emzikli Tiirk kadinlarini siit vergisine
tabi tuttugunu 6rneklerle agiklamigtir.®® Bu durum, Bulgar hiikiimetinin ekonomik
baskilarina verilen 6rneklerden biri olmustur.

Gelen gogmenlerin Bulgaristan'da kalanlar i¢in duydugu endiselerden biri de
Yunanistana topraklarinda kendilerinden istenilen nakliye ticreti olmustur. Gelen
gocmenlerin dile getirdikleri sikayetlerinin basinda ise Bulgarlarin, iistlerindeki tiim
yazili kagitlar1 yok etmeleri olmustur. Bu yiizden akrabalarinin adresleri, diploma-
lar, sertifikalar ve is kagitlar: gibi kiymetli evraklar: tamamen gasp edilmistir. Bulgar
hiiktimeti, icerisinde go¢menlerin de bulundugu esyalar: kirlara atarak 57 vagonu
bosaltmusgtir.*

Bulgaristan ve Tiirkiye arasinda karsilikli notalarin verildigi ve iligkilerin yogun
oldugu bir déonemde, Bulgarlar iilke icerisinde Tiirklere rahatsizlik verdikleri gibi

35 Yeni Edirne, 2 May1s 1952, s. 3.

36 Yeni Edirne, 4 Ocak 1952, s. 1.

37  Yeni Edirne, 20 Subat 1953, s. 2; Yeni Edirne, 24 Subat 1953, s. 1.

38 Yeni Edirne, 14 Kasim 1950, s. 1; Yeni Edirne, 21 Kasim 1950, s. 1-2; Yeni Edirne, 6 Mart 1951, s. 1.
39 Yeni Edirne, 6 Aralik 1950, s. 3.
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sinirda da iki askeri ayaklarindan yaralayarak problem cikarmislardir.*® Sofya elgisi
katiplerinden Sadun Bey’e gosterilen siddet ve icerisinde resmi evraklarin bulundugu
cantaya el konulmasi* da protesto edilmistir.

Gelen gogmenlerin grup halindeki konusmalardan cekindikleri, tanimadiklar1
kisilerle karsilagsinca hemen kimliklerini sdyledikleri gazete tarafindan belirtilmek-
tedir. Bu durumun sebebini soran gazete, Bulgaristan'da toplu konusmalarin yasak-
landigini 6grenmis ve ferdin hiirriyetini hige saydiklar1 yorumunda bulunmustur.*

2.3.1950-1951 Gog Siirecinde Meydana Gelen Olaylar

Yeni Edirne Gazetesi, Edirne’ye gelen go¢menleri yakindan izlemis ve Tiirk top-
raklarindaki ilk zamanlarini, Tiirk basininin gé¢menlere bakisini, gogmen dalgalar:
arasindaki farkliliklari, Edirne’deki kamu gorevlilerinin gogmenlere yardimlari ve so-
rumluluklarini tiim gog siireci boyunca okurlariyla paylasmistir.

Yillardir anavatandan uzak yasamis olan gd¢menlerin Karaagag’taki ilk bayram
namazina sahit olan Yeni Edirne Gazetesi, agizlardan yiikselen tekbir seslerinin hig-
kariklara karistigini, secdeye kapandikca topragi 6pen go¢menlerin vatanin, milletin
selametine ve devletin ileri gelenlerine dua ettiklerini, namazin sonunda imamlik
vazifesini goren Riistem Hocanin verdigi vaazi dinlediklerini, sanli Tiirk bayragina
sarilip optiiklerini aktarmistir.*® Edirne’de bir¢ok kisinin de go¢menlere et gonderdi-
gini ifade eden gazete, sehrin ileri gelenlerinden M. Edip Agaogullari, Hasan Maksu-
toglu, Cevat Agaogullari, Dr. Cevat Eke, Ahmet Agaoglu, Ali Havsa, [brahim Tosun,
Mustafa Sedat ve Tahsin Sipka’nin birer kog génderdigini bildirmis ve Mahalli Iskan
Komisyon Bagkani Nebil Barlas'in bu yardimlara karsilik olarak bir tesekkiiriinii ya-
yinlamistir.*

Istanbul gazeteleri, Bulgarlarin gé¢menleri sinira kadar askeri kamyonlarla ge-
tirdiklerini, sinirdan itibaren ise gogmenlerin 20 km yiiriimek zorunda birakildiklar1
yoniinde haberler yapmustir.*® Istanbul basininin yaptigi habere karsilik Yeni Edirne
Gazetesi, Vali Yardimcisi, Polis Miidiirii ve Toprak ve Iskan Genel Miidiirii ile yaptig
gortigsmeler sonucunda Kapikule Karakolundan Edirne’ye kadar 20km’lik yolun goc¢-
menlere yiiriitiilmedigini, gece gelen 636 kisilik bir kafilenin vizeleri kabul edildikten
sonra 10 kamyona ikiser sefer yaptirilarak nakledildiklerini izah etmistir.*

40  Yeni Edirne, 27 Ekim 1950, s. 1-2.

41  Yeni Edirne, 13 Mart 1951, s .1-2.

42 Yeni Edirne, 9 Aralik 1950, s. 1.

43 Yeni Edirne, 27 Eylil 1950, s. 2.

44 Yeni Edirne, 27 Eylil 1950, s. 2; Yeni Edirne, 29 Eylil 1950, s. 2.
45  Aksam, 27 Eylal 1950, s. 3.

46  Yeni Edirne, 27 Eyliil 1950, s. 2.
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Bulgaristan'daki gelismeler hakkinda bilgili olan bir kisinin Anadolu Ajansi mu-
habirine verdigi bilgileri yayinlayan Yeni Edirne Gazetesi, son giinlerde Tiirkiye sini-
rina yapilan gé¢men akininda bir durgunluk oldugunu ve buna bagh olarak da bir¢ok
gocmenin Romen-Bulgar sinirina dogru sevk edildiklerini, boyle bir istikamet degi-
sikliginin hangi maksatla yapildiginin bilinmedigini ifade etmistir.*” Tiirkiye’nin 250
bin go¢meni kabul etmesi i¢in verilen ti¢ aylik siire 10 Kasim'da dolmus olmasina
ragmen sinir hala agilmamuistir. Bu durumun Bulgar yonetimini kizdirdigini belirten
gazete, bir kisim go¢menin yonetim tarafindan Kuzey Bulgaristan'a dogru siiriilmeye
baslandigina dair haber aldiklarini bildirmistir.*®

3 Aralik 1950'de sinirin agilmasiyla Edirne gogmen akinina sahit olmus ve gog-
men misafirhanesinde biiyiik bir kalabalik olusmustur. Istanbul’a ve diger sevk mer-
kezlerine daha fazla go¢menin gonderilememesinin nedenlerini agiklayan Yeni Edir-
ne Gazetesi, Bulgarlarin go¢menleri esyalari ile sevk etmemeleri sebebiyle go¢men-
lerin Bulgaristan'dan gelecek esyalarini beklemeleri ve Devlet Demiryollarinin fazla
vagon ayiramamasi olarak belirtmistir. Gazete, Edirne’ye gelen gé¢menlerin Valilik
tarafindan hazirlanan bando tarafindan milli marslar sdylenerek karsilandigini ve bu
durumun gégmenlere biyiik bir heyecan verdigini ifade etmistir.** 1951 yilinin ilk
haftalarinda ise, diger zamanlara gore gelen gd¢men sayisinda azalma oldugunu tes-
pit eden gazete, giinde ortalama 800 kisi gelirken simdilerde bu sayinin 200’e indigini
belirmistir. Gazete bu azalmayi, Svilengrad’ta bir yigilma olmasindan ve gogmenlerin
kotii havalarda Tirkiye'ye gonderileceklerden duydugu endiseye ve Bulgarlarin gele-
cek mali yilda gogmenlerden almak istedikleri vergiye baglamigtir.”

Diinyanin gé¢men meselesinde Tiirkiye'yi destekledigini yaptig1 haberlerle yan-
sitan Yeni Edirne Gazetesi, Milletleraras1 Miilteciler Teskilat1 iiyelerinden miidiir
yardimcis1 Meyer Cohen, go¢ isleri uzmani General Lush ve saglik isleri midiirii
Coiguy’un go¢men meselesini incelemek iizere Edirne’ye geldigini bildirmistir. He-
yet, Karaagac’ta Bulgaristan'dan gelen bir go¢men kafilesinin trenden alinmasini, asi-
lanmasini, yemek yemesini gérmisler ve gé¢menler icin yapilan biirokratik islemler
hakkinda ayrintili bilgi toplamislardir. Heyet, 6zellikle go¢menlerin gonderildikleri
mahallelerin nasil tespit edildigi meselesi tizerinde durmustur. Edirne’deki gogmen
faaliyetlerinden memnun kaldiklar: gazete de yerini almistir.”!

Edirne’deki 6gretmenlerin gogmen meselesinde gorevlendirilecegini bildiren ga-
zete, her giin iki 6gretmenin saat 18.00'de Karaagac’a giderek belirlenen program da-

47  Yeni Edirne, 10 Kasim 1950, s. 2.
48  Yeni Edirne, 14 Kasim 1950, s. 1.
49  Yeni Edirne, 26 Aralik 1950, s. 1.
50 Yeni Edirne, 12 Ocak 1951, s. 3.
51  Yeni Edirne, 16 Ocak 1951, s. 1.
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hilinde go¢menlerle konusma yapacaginin haberini vermistir. Bulgaristan'da ¢ektik-
leri acilar canlandirilarak Komiinizm hakimiyeti altinda biitiin memleketlerde ayni
tablolarin goriildiigii, Komiinizmin insanlik icin felaket oldugu, hak ve hiirriyete asik
milletlerin bunun i¢in Kore'de ¢arpistiklar: gibi hususlarin anlatilacagi ve gogmenlere
Tirkiye'deki hayat sartlar1 hakkinda verilen olumsuz fikirlerin ciiriitiillecegi belirtil-
mistir. Tirk devletinin idare sekli ve yapilan inkilaplar hakkinda go¢menlere kisaca
bilgiler verilecegi, 6zellikle go¢menlerin en fazla ilgili olduklari iskan islerinin nasil
yapildig: hakkinda gerekli agiklamalarin yapilacag: ifade edilmistir.>> Go¢gmenler ko-
nusunda dgretmenlere verilen gorevin yerine getirilmesiyle olumlu sonuglarin alin-
digin1 vurgulayan gazete, 6gretmenler tarafindan yapilan konusmalarin faydali oldu-
gunu gé¢menlerin kafalarindaki tiziintii ve endiselerin de giderildigini agiklamistir.*®

1951 yilmin yazinda gé¢men meselesinin biraz daha diizene girdigi sirada,
Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye gelen go¢menlere 6nce bir yil gecerli muhacir kagidi ve-
rildigini sdyleyen Yeni Edirne Gazetesi, bir yilin1 dolduranlara niifus ciizdan: verile-
cegini de acgiklamigtir.>*

2.4. Gogmenlere Yapilan Yardimlar

Yardimseverligi buiyiik bir ilke olarak benimseyen Tiirk halki, go¢menlere de ku-
cagini agmistir. Yeni Edirne Gazetesi, Edirne halkini go¢ ve go¢menler konusunda
bilgilendirmek amaciyla ilk sayfasinda go¢menlere yonelik makalelerine yer vermis
ve “Ey Trakya ¢ocuklari! Sen ki gi¢ nedir, gégmen nasidur gayet iyi bilirsin! Iste kar-
sinda bir go¢ ve gocmen var. Ustiine diiseni sana soyliiyor! Hadi yardima!” seklinde
sozleriyle go¢menlere yardim c¢agrisinda bulunmustur.®® Edirne sehri, misafir ettigi
gocmenler icin caligmalara baslamis ve yardimlarda bulunmustur. Sehrin hayirse-
verlerinden Ahmet Agaogullari, Karaagac¢'taki go¢men misafirhanesine 1200 ekmek
gondermis ve bu davranisi icin, Mahalli iskan Komisyonu Baskani Nebil Barlas tara-
findan gazetenin ayni sayisinda tesekkiir edilmistir.>®

12 tiyenin bir araya gelmesiyle Edirne’de Go¢menlere Yardim Dernegi kuruldu-
gunu bildiren gazete, se¢im sonucunda Baskan Mehmet Edip Agaogullari, Bagkan
Yardimcilar: Avukat Kemal Sagban, Doktor Rahmi Bankaci ve Avukat M. Edip Tiirk-
men, Sayman Moiz Halfon, Sekreter Yuda Romano, Veznedar Rahmi Akincan, Uye
Murat Ozgiin, Kadri Baykal, Avukat Siileyman Bilgen, Eczact Suat Sidar ve Ismail

52  Yeni Edirne, 30 Ocak 1951, s. 2.

53 Yeni Edirne, 2 Subat 1951, s. 2; Yeni Edirne, 6 Subat 1951, s. 2.
54 Yeni Edirne, 5 Haziran 1951, s. 2.

55 “Gogmenlere Yardim', Yeni Edirne, 6 Ekim 1950, s. 1.

56  Yeni Edirne, 6 Ekim 1950, s. 3-4.
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Giiner oldugunu agiklamistir. Dernegin aldig: kararlari yayinlayan gazete, sehir icin-
de dort ekibin ¢alisacagini ve koylerdeki ekibin sahsi otomobilleri ile calisacak kimse-
lerden tegkil olunacagini ifade etmistir. Gazete, dernege cesitli meslek gruplarinin ka-
tilimiyla iiye sayisinin arttigini 18. sayisinda acgiklamistir.®” Edirne’de kurulan dernek,
faaliyetlerine baglamis ve gogmenler icin yardim toplamistir. Esnaflar arasinda en ¢ok
yardimi ayakkabici esnafi yapmis ve 338 lira toplamistir. $ehir Kuliibii tiyeleri yardim
icin 6nce 130 lira, sonra 223 lira toplamiglardir. Koyler de gégmenler igin ekin, misir
yardiminda bulunmuslardir. Toprak Mahsulleri Ofisi, dernege 550 lira bagislamigtir.
Ogretmen ve 6grenciler de para yardiminda bulunmustur. Edirne’deki gogmenlere
yardim faaliyetini ar1 kovanina benzeten gazete, sessiz fakat hizli bir calisma kaydet-
tiklerini vurgulamigtir.®®

Edirne’nin ilcelerinde de gé¢menlere yardim hazirliklar: yapildigi Yeni Edirne
Gazetesi'nin doneme ait niishalarinda goriilmektedir. Uzunkoprii'de Halise Hatun
Mahallesi halki, go¢menler i¢in 5 ev kiralamis ve odunu, komiirii ile birlikte bir yillik
yiyecegini hazirlamistir. Bu mahalle, diger mahallere de 6rnek olmus ve onlar da ayni
hazirhig: yapmiglardir.® Merig’te ise merkez ve 17 koyden 9.904 kilo muisir, 1.238 kilo
cavdar, 55 kilo fasulye, 1.293 kilo bugday, 50 kilo arpa, 1.410 kilo karisim olmak iizere
toplam 13.950 kilo yiyecek toplanilmigtir.®°

Ayrica baska sehirlerden de yardimlar toplanmustir. Merkezi Ankara’da bulunan
Yardimseverler Dernegi'nin go¢menlere yardim i¢in harekete gectigini belirten gaze-
te, dernegin ikinci bagkan1 Hasene Ilgaz ve iiyelerinden iffet Halim Oruz’un Edirne’ye
geldiklerini ve go¢menlere kislik elbise getirdiklerinin haberini vermistir. Yardimse-
verler Dernegi’nin Istanbul subesi de gocmenlere kalabilecekleri bir yer hazirhgina
girismis ve 40 yatak ile karyola gondermistir. Pakistan Ankara Biiytik El¢isinin esi
Ara Besir Han, dernege 25 lira yardimda bulunmustur. Istanbul'daki Hiirriyet Gaze-
tesi “Gogmenlere Koy” adiyla actig1 yardim listesiyle 57.000 lira toplamustir. Tokat'in
Niksar ilcesi 6gretmenleri, go¢menlere yardim i¢in 48.50 lira gondermislerdir. Sam-
sun titin ig¢ileri, Cumhuriyet Bayrami yevmiyelerini tegkil eden 400 liray1 go¢men-
lere yardim isine tahsis etmigler ve 1179 lira 70 kurusluk da para yardiminda bulun-
muslardir. Ozellikle yardimlar arasinda Samsun tiitiin iscilerinin bu davranisinin bi-
rinciligi kazandigini belirten gazete, Edirnelilerin Samsun tiitiin iscilerinin yaptiklar:
mertligi ve comertligi hayranlkla karsiladiklarini gururla ifade etmistir.*!
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Gogmenlere Yardim Dernegi tarafindan toplanilan paralarla 500 yatak yaptiril-
digin1 soyleyen gazete, 500 yatak ve 150 yastigin da hazirlanmasina baslanildiginm
bildirmistir. Karaagac¢’ta dernek tarafindan gé¢menler icin bir yapinin kurulacagin
belirterek dernege verilen paralarla ne gibi islerin goriilldiigiinii ve misafirhanenin
ne hazirhik yaptigini anlamak isteyenleri buraya davet etmistir.*? Kizilay, go¢menler
icin Istanbul, Edirne ve Tekirdag’a 400.000 lira degerinde giyim esyasi ile Edirne’'deki
gocmenlere 18.742 parga giyecek ve 3 vagon kereste gondermistir.

Gogmenler icin Amerika, Ingiltere, Fransa, Bat1 Almanya, Mistr, Italya, Brezilya,
Isvigre, Yeni Zelanda, Kanada ve Hollanda'nin yiyecek, giyecek ve battaniye yardim-
larinda bulundugunu ifade eden gazete, Edirne Gé¢menler Dernegi'nin 1000 yatakl
misafirhanesini de yardimlar boliimiine eklemistir.®® Ayrica go¢menler i¢in Mars-
hall yardimi yapilacagini duyuran gazete, ilerleyen zamanda Marshall planindan 30
milyon lira temin edildigini belirterek bu haberi dogrulamistir.®* UNESCO tarafin-
dan go¢men ¢ocuklarina okul malzemesi gonderileceginin miijdesini veren gazete,
daha sonraki sayilarinda da Milli Egitim Bakanligi'nin da gé¢gmen ¢ocuklarina okul
malzemesi yardiminda bulunacagini bildirmis ve Go¢men ve Miiltecilere Yardim
Birligi'nin de bu sene {iniversitede okuyacak olan gé¢men 6grencilerinin tiniversite
kayit ticretlerini tizerine aldigini agiklamugtir.*®

Gogmenler, bir yandan misafirhanelere yerlestirilmis, bir yandan da revirlere ali-
narak saglik kontrolleri yapilmistir. Sehirdeki sihhiyenin ¢ok yeterli olmamasina rag-
men, go¢menler ayrintili bir muayeneden gecerek tiiberkiiloz, soguk alginligy, ishal
ve kizamik gibi bulasici saglik sorunlarinin oldugu ortaya ¢ikmistir. Gazete, bu has-
taliklarin sebebinin gé¢menlerin yasadigi durum itibariyle agliktan dolay: oldugunu
belirtmistir.®® Ayrica gogmenlerin saglik kontrolii i¢cin Ankara'dan ¢ kisilik bir ekiple
icerisinde rontgen cihazinin da bulundugu bir kamyon geldigi gazetede belirtilmis-
tir.*” Gogmenlerin rontgen muayenesinin yapilabilmesi i¢in gogmen evinde yeni bir
servis kuruldugu, servisin baginda Ankara Verem Dispanseri Bashekimi ve Déhiliye
Uzmani Doktor Tahsin Tulga'nin bulundugu gazetede belirtilmis ve rontgen cihazi-
nin giinde 400 film alip gogmene saglik durumunu soyleyebilecek yeterlilikte oldugu
vurgulanmigtir.®®
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Son olarak go¢menlere yardim amach biiyiik bir piyangonun tertip edilecegini
belirten gazete, 8 Subat’tan itibaren biletlerin satisa ¢ikacagini ve 8 Mart’ta da ge-
kilisin yapilacagini belirterek ikramiyenin 18 milyon lira olmas: sebebiyle ilk kez bu
kadar biiyiik para ikramiyesi dagitilacagini vurgulamistir.®

2.5. Go¢cmenlerin Sayilari, Meslekleri ve Bulgaristan’dan Geldikleri Yerler

1950’lere kadar Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye gelen gogmen sayisinda gozle goriiliir
bir azalmanin olmasi, gelecekte muhtemel biiyiik bir go¢ dalgasinin adeta habercisi
olmustur. Simsir’e gére; fkinci Diinya Savasi ve ardindan Bulgaristan'da rejim degisik-
liginin olmasi, gocleri durdurmus ve yeni Bulgar rejimi, Tiirklerin go¢ etmesine izin
vermemis, buna bagl olarak da yurtdisina ¢ikiglar hemen hemen yasaklanmigtir.”
Sander’e gore ise; bu durumun diger bir nedeni, Ikinci Diinya Savas’ndan sonra Bul-
gar hiikiimetinin genis capta is giicii ihtiyacinin olmasidir. Bu nedenle de Tiirklerin
goc¢ etmesini engelleyici davraniglarda bulunmuslardir.”* Boylece biiytik bir birikim
olmus ve bu da ¢ok sayida go¢menin geleceginin habercisi olmustur.

Gogmenlerin sayilarina yonelik ilk aciklamasini da yapan gazete, Karaaga¢ mu-
hacirhanesinde 2.230 kisinin bulundugunu 1 Eyliil 1950'den itibaren iilkeye 6504 aile
halinde 24.947 kisinin geldigini, bunlarin %40'1nin erkek %60'min kadin oldugunu
belirterek Bulgarlarin ise yarayacak erkekleri gondermedikleri yorumunda bulun-
mustur.”? 26 Aralik 1950 tarihli 34. sayisinda go¢menlerin sayisina yonelik 6nemli
aciklamalar yapan gazete, go¢menlerin tehcire basladiklar: tarihten beri go¢men sa-
yisinin 48.000'1 buldugunu, Tiirk sinirinin agilmasiyla 3 Aralik 1950 tarihinden itiba-
ren go¢men sayisinin 14.000 olarak tespit edildigini ve 11.000 kisinin iskan yerlerine
sevk edildigini agiklamistir.”® 29 Aralik 1950 tarihli gazetede go¢menlerin sayilarinin
55.000% yaklastig1 haberi verilmistir.”* 1951 yilinin Ocak ayu itibari ile gelen go¢men
sayisinin 61.031’% ulastig1 belirlenmis ve Subat ay1 icerisinde ise gelen gd¢men sayisi-
nin 86.365% ¢iktig1 hakkinda bilgi verilmistir.”® 6 Nisan 1951 tarihli 63. sayisinda da
gelen gogmenlerin 103.000 oldugu gazetede tespit edilmis ve 1951 yilinin yaz ayla-
rinda ise toplam 32.000 aile halinde 140.000 go¢menin geldigi belirtilmistir.”® Dev-
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let Bakani Muammer Alakant, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde yaptig1 konusmada
8 Kasim 1951 tarihine kadar Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye 37.351 aile halinde toplam
154.393 gogmen geldigini soylemistir.”

1950-1951 yilinda Bulgaristandan Tiirkiye'ye gelen go¢cmenlerden 9446 ki-
siye yapilan anket sonuglarina gore; gogmenlerin %11.1'i kendi istegiyle, %85.3't
Bulgaristan'da yasamanin imkansiz oldugundan, %3’ti goge zorlanmalar1 sebebiyle
Tiirkiye geldikleri tespit edilmistir. Buna gore, %88.3’ti Bulgar baski ve zulmiinden
kurtulmak i¢in gelmistir.”®

1950-1951 yillarinda Bulgaristan'dan gelen go¢menlerin meslek dagiliminda en
biiyiik grubu %82.6 ile ¢iftci, ormanci, avcl ve balikgilar olusturmustur. %9.8 ile mes-
leksizler, %4.8 ile sanatkarlar, madenciler ve insaat iscileri, %0.9 ile teknik elemanlar
ve serbest meslek sahipleri, %0.7 ile idareciler, %0.4 ile nakliyeciler ve %0.1 ile de sati-
cilar bulunmustur.” Yeni Edirne Gazetesi de gelenler arasinda cift¢ilerin ¢ogunlukta
oldugunu, ardindan sanatkarlarin oldugunu bildirmistir.*°

Osmanli Devletinin Rumeli politikas: ile Balkanlara yerlesen Tiirkler, zaman
icerisinde Bulgaristanin bircok bolgesine dagilmislardi. Bu sebeple go¢menlerin
Bulgaristan'dan geldikleri yerler de farklilik gostermistir. 1951 yilinin ilk zamanla-
rinda gelen gé¢menlerin daha ¢ok Plevne, Ruscuk, Varna bélgelerinden olduklarini
belirten Yeni Edirne Gazetesi, Ocak ayinin sonuna dogru gelen gé¢menlerin daha
¢ok Yenipazarlrdan olduklarini dile getirmistir.*!

2.6. Gogmenlerin Yerlestirilmesi ve is Olanaklarinin Saglanmasi

Gogmenlerin yerlestirilmesi, 2510 sayili Iskan Kanunu'na gére yapilmustir. Gog-
menlerin yerlestirilmesi icin en 6nemli gérev gd¢men olaylarinin tanig1 olan siir
sehri Edirne’ye verilmistir. Edirne Valisi Emin Akinci yaptig1 basin toplantisinda gog-
menlerin yerlesmesi meselesine deginerek 300 ailenin yerlestirildigini, go¢menlere
tarla verildigini, traktor verildigini, tohum verildigini ve is imkani sunuldugunu Yeni
Edirne Gazetesi aracilifiyla duyurmustur.®*

Toprak ve Iskan Genel Miidiirii, Yeni Edirne Gazetesi araciligiyla gogmenlerin
yerlestirilmesi tizerine go¢gmenlerin barinmasi i¢in verdigi beyanatta, 5.000 go¢men
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ailesine tarla ve ev yeri verildigi, evlerin 1 odadan olusup gé¢menlerin durumuna
gore bir ahir veya diikkandan ibaret olacagini agiklamistir.® Ilerleyen siirecte bu tarz
bir evin dogru olmayacag: kanaati ile oda sayisinin 2’ye cikarilmasina karar veril-
mistir.?* Lalapasa'daki go¢men evlerinin bittiginin miijdesini veren Yeni Edirne Ga-
zetesi, Edirne’de toplam 250 ev yapilacagini ve belli semtlerine 67 tane go¢men evi
yapilacagini belirtmis ve bir ay icerisinde de bu evlerin temelinin atilacagi haberini
vermistir.% Bir hafta icerisinde 19 ev insaatina daha baslanilacagini belirten gazete,
bu evlerin tahminen Eyliil ayinda teslim edilecegini bildirse de evler, Kasim ayinda
kura ile gé¢menlere dagitilmigtir.®

Sonug¢

Cografi anlamda yer degisimi olarak bilinen gog¢, sosyal, siyasal, kiiltiirel ve eko-
nomik etkileri nedeniyle {ilkelerin kaderine etki etmistir. Tiirk tarihinin hemen her
doneminde izleri goriilen gog olgusu, beraberinde go¢men meselesini ortaya cikar-
mis ve bu durum Cumhuriyet doneminde de 6nemli i¢ ve dis sorun olarak karsimiza
¢ikmuistir.

Bulgar Hiikiimeti'nin 10 Agustos 1950'de Bulgaristan'daki iki yiiz elli bin Tirk’t
i¢ ay icerisinde gogmen olarak kabul etmesi icin Tiirkiye'ye yonelik bir nota vermesi
tizerine Bulgaristan Tirklerinin gocti baglamistir. 2 yillik zor bir siire¢ olan 1950-
1951 gocii, Bulgar hiikiimetinin vizesiz go¢gmen sokma faaliyetleri sonucunda Tiirk
hiikiimetinin sinir kapatma politikasini uygulamasina neden olmustur. Bulgaristan’in
baskici tavri ile birlikte gdgmenlerin yasadigi zorluklar, yasanan drami arttirmistir.
1950-1951 doneminde Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye toplam 154.393 go¢men gelmistir.
Tiirk topraklarina ilk ayak bastiklari yer olan Edirne’ye gelen go¢menler gecici olarak
misafirhanelere yerlestirilmisler saglik kontrollerinin ardindan kalici olarak yerles-
tirilecekleri yerlere gonderilmislerdir. Go¢menlere yurtici ve yurt disindan birgok
yardim faaliyeti yapilmustir.

Bu donemde Tiirkiye ile Bulgaristan iliskileri, karsiikli notalarin verildigi go¢
sorunu ile sekillenmistir. 1950-1951 goc¢tiniin ardindan hafifleyen goc¢ dalgasi, 1968
Yakin Akraba Gogii ve 1989 Gogii ile devam etmistir.

Tirk basin hayatinda 6nemli bir yere sahip olan yerel gazeteler, giiclii bir ileti-
simi saglamakla birlikte donemin olaylarini aktarmada da 6nemli bir haber kaynag:

83  Yeni Edirne, 10 Temmuz 1951, s. 2.

84 Yeni Edirne, 11 Eylul 1951, s. 1.

85  Yeni Edirne, 2 Kasim 1951, s. 3; Yeni Edirne, 13 Haziran 1952, s. 2; Yeni Edirne, 8 Temmuz 1952, s. 1.
86  Yeni Edirne, 15 Temmuz 1952, s. 2; Yeni Edirne, 18 Kasim 1952, s. 1.
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olmustur. Hem Osmanli Devleti hem de Cumhuriyet doneminde Edirne yerel gaze-
telerinden biri olan Yeni Edirne Gazetesi, 1950-1951 gociinde kamuoyunu bilgilen-
dirme gorevini layikiyla yerine getirmis ve bu konuda, Edirne ve gevresindeki halk
gelismelerden giinii gliniine haberdar etmistir. Kimi zaman gé¢menlerin Edirne’deki
durumlarini psikolojik agidan aktaran Yeni Edirne Gazetesi, kimi zaman da gogmen
meselesinde hiikiimet politikalarina yer vermistir.

Edirne, Tirkiye'nin Avrupa’ya acgilan kapisi olmasi sebebiyle tarih boyunca
Bulgaristan'dan Tirkiye'ye yapilan goglerde her zaman 6nemli bir rol oynamustir.
1950-1951 gogiinde Edirne, gogmenlere yardim faaliyetleri ile go¢menlerin yerlesti-
rilmesinde gosterdigi gayretli ve basarili calismalar ile bu roliintin hakkini vermistir.
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Canakkale Merkeze ve Ilcelerine Yerlestirilen
Giritli Miibadil Go¢menler

Cengiz PARLAK"

Ozet

Girit'ten Tiirkiye’ye gogler Lozan Gortismeleri sirasinda, 30 Ocak 1923’te
imzalanan Miibddele Protokoliiyle diizenli bir sekilde yapudi. Miibddele Pro-
tokolii cergevesinde 1923 yii Kasum aywda niifus degisimi basladi. Miibadele
cercevesinde Canakkale ve cevresinde iskan edilmek iizere Giritli miibddiller
deniz yoluyla bélgeye getirildiler. Girit miibadilleri Canakkale merkez, Ayvacik
ve Kiigiikkuyu bolgelerine yerlestirildiler. Miibddillere Tiirk Devleti tarafindan
iskan bolgelerinde tarum arazileri ve ticarethdneler verildi. Bu gayrimenkuller-
de ziraat yapip ve ticaretle mesgul olan Giritli miibddiller, yeni vatanlarinda
yasamlarin siirdiirmeye basladilar.

Anahtar Kelimeler: Girit, Canakkale, Miibddele, Miibadil, Go¢, Gogmen

Cretan Immigrants Settled in Canakkale and Its Counties

Abstract

The migrations from Crete to Turkey were regularly done according to the
Population Exchange Protocol signed on January 30, 1923 during the Lausanne
Peace Talks. The population exchange started in the November of the year 1923
within the frame of the Exchange Protocol. Cretan immigrants were brought to
Canakkale and its environs by sea to be resettled in the region within the frame
of the Population Exchange. These Cretan immigrants were settled in the re-
gions of Canakkale, Ayvacik and Kiigiikkuyu. Agricultural estates and trading

Bu makale, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi'nde 2004 yilinda hazirlan-
mus olan “Girit'ten Canakkale’ye Gogler” adl Yiksek Lisans tezinin 6zetlenmis halidir.
’ C)gr. Gor., Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimii, cparlak@
comu.edu.tr
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houses were given to the immigrants in the settlement regions by the Turkish
State. The Cretan immigrants started to maintain their lives in their new home-
land by engaging in agriculture and trade in these estates.

Keywords: Crete, Canakkale, Population Exchange, Immigrant, Migration, Set-
tler

Giris

1821 Mora isyani, Yunan Devletinin kurulusunu hazirladi. Bu isyan sirasinda
Moranin Misliiman niifusu azalmaya basladi ve 1829 Edirne Antlasmast’yla bura-
daki Mislimanlar mecburi bir goge tabi tutuldular.! Bu antlasmadan bir yil sonra,
Subat 1830’da yapilan Londra Antlagsmasi’'yla, Yunan Devleti kuruldu. Kuruldugunda
800.000 niifusu olan Yunanistan, insan sayisini arttirmak amaciyla, arkasina Avrupa
devletlerini alarak, Osmanli topraklarinda Osmanli Devleti aleyhine dernekler kurdu
ve oradaki Rumlar1 ayaklandirip “Enosis” gatis1 altinda birlestirme faaliyetine giristi.
Yunan Devleti Morada, Osmanli Devleti'nin Miisliiman ahalisine baskilar yaparak
onlar1 gog ettirmeye basladi. Kirim Savasi’'ndan sonra Avrupali devletlerin tolerans-
lariyla, Girit adasinda da birlesme politikasi uygulanarak Girit Yunanistana baglan-
maya calisildi. 1866 yilindan 1897 yilina kadar Girit icerisinde ¢ikan isyanlarda, Gi-
rit'teki mislim tebaa goge zorland1.?

1897 Osmanli-Yunan Savasi sonrasinda Girit muhtariyet kazandi. Fransa'nin tek-
lif ettigi ve Ingiltere'nin de destek verdigi, yirmi alti maddelik “Girit Vilayeti Muhta-
riyet Idaresi Teskilatina Dair Nizamname”, Osmanl Devleti ve Avrupali devletlera-
rasinda 18 Aralik 1897 yilinda imzalanarak kabul edildi. Bundan sonra Girit Osmanh
hékimiyetinde muhtar bir vilayet oldu.? Girit muhtariyet kazandiktan sonra, Avrupa-
11 devletler, Yunanistan'in diisiincelerini destekleyen bir kararla yeni Girit yonetimi-
ne Yunan Kralr'nin ikinci oglu Prens Georges’u getirdiler.* Adanin yeni yoneticisini
istemeyen Osmanli yonetimi, Goltz veya Kara Todori pasalari, adanin yonetimi i¢in
aday gosterdi.® Fakat biitiin bunlara ragmen Prens Georges, 1898'da basa gecti ve Gi-

1 Ahmet Cevat Eren “Tiirkiye'de G6g ve Gogmen Meselelerinin Baslamasi [k Kurulan Gé¢men Ko-
misyonu’, Tiirk Diinyast, S.1, Istanbul 1966, s. 12.

2 Ercument Kuran, Tirkiye'nin Batiilasmas: ve Milli Meseleler, Ttrkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Anka-
ra 1997, s. 237-245.

3 A. Niikhet Adiyeke-Nuri Adiyeke, Kibris Sorununun Anlasumasinda Tarihsel Bir Ornek Olarak
Girit'in Yunanistana Katimasi, SAEMK Yayinlari, Ankara 2002, s. 22-25.

4 Mithat Isin Tarihte Girit ve Tiirkler, T.C. Askeri Deniz Matbaas1 (374 sayili Deniz Mecmua-
sinin T;lrihi ilavesidir), Istanbul 1945, s. 58-60; Michael Llewellyn Smith, Yunan Diisii, Cev.
Halim Inal, Ayrag Yayinlari, Ankara 2002, s. 20-26.

5  Cemal Tukin, Girit’, IA4, IV, istanbul 1945, s. 801.
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rit genel meclisini olusturdu. 1899 Girit Kantin-i Esasisi'ne gore Prens, yiiriitmenin
basiyd.®

Girit Kantin-i Esésisi'ne gore hicbir kimse ayrima tabi tutulmayacak ve herkesin
haklar1 ayn1 derecede korunacakti. Din ve irk ayrimy, is ve meslek seciminde etkili ol-
mayacakti. Fakat olaylar bu kanuna gore gelismedi. Prens Georges, koylerinden kente
goc etmis olan miislim tebaanin tekrar koylerine go¢ etmeleri icin basa gectikten
sonra herhangi bir ¢calismada bulunmadi. Hatta parasi biten miislim tebaanin adadan
ayrilmalarini da engellemedi.” Meclisin de yapis1 g6z 6niine alindiginda ve dis diinya-
dan gelen destegin Hiristiyanlardan yana oldugu disiintildiigiinde, Miislimanlar i¢in
hicte olumlu gelismeler gerceklesmedi. Hiristiyanlar, goce zorlanan Miisliimanlarin
mallarini ve topraklarini ucuza veya zorla ellerinden aldilar. Biitiin bunlar1 adadaki
Avrupali devletlerin konsoloslarina sikayet eden Miislimanlar, bu makamlardan ye-
terince tatmin edici cevaplar alamryorlardi.®

1877-78 Osmanli-Rus savasi sonrast donemde baslayan yogun go¢ dalgasindan
itibaren XX. ylizyilin baslarina kadar, Girit'ten Osmanl vilayetlerine yaklasik olarak
175.900 kisi go¢ etmisti.’ Yaklasik 25-30 yillik bir donem icerisinde boyle bir say1 orta-
ya ¢iktig disiiniildiigtinde ve adanin miislim tebaa niifusunun verilen istatistiklerde
gittikce distiigii goz oniine alinirsa, belgelere bakildiginda da Osmanl: vilayetlerine
gelen Giritli muhacirlerin bu rakama yaklastig1 goriilmektedir.

1897 Osmanli-Yunan savasinin ardindan, adada mislim tebaa icin tehlike arttu.
Girit'in kiy1 sehirlerinde perisan halde yasayan mislim tebaanin adadan ayrildiktan
sonra Anadoluda en 6nemli yerlesim yerleri, Ege denizi kiyilar1 olmustu.’® Aydin
vilayeti ve cevresi Giritli gogmenlerin tercih ettikleri yerlerin basinda geliyordu ve
onlar icin olduk¢a uygun bir yerlesim alaniydi. Go¢menler Girit'teki zeytinciligi ve
bagcilig1 bu topraklarda daha iyi yapabileceklerini diistiniiyorlardi. Bundan dolay:
Aydin ve cevresini ikinci vatan olarak gordiiler. Fakat buradaki gogmen artis1 bolgede
yeni huzursuzluklarin ortaya ¢ikmasina neden oldu. Bu gelisme, go¢menlerin yeni
yerlere yonlendirilmelerini gerektirdi. 1899 yilinda Girit'ten hicret etmekte olanlarin
sayisinin 30 bini gececegi ve gelecek bu niifusun Izmir sehrinde issizlige yol acmasi

6  A. Nukhet Adiyeke, Osmanli fmparatorlugu ve Girit Bunalumi (1896-1908), TTK Yayinlari, Ankara
2000, s. 212.

7 BOA, Y.PRK.TKM. No: 41/73, 3 Nisan 1899; Ayrica Bkz. Adiyeke, a.g.e., s. 265.

8  Berlin Sefareti'nden 14 Temmuz 1902'de Hariciye Nezareti'ne génderilen ve Post Gazetesinde, Girit

Miislitmanlar: hakkinda Hiristiyanlar tarafindan reva goriilen ahvale dair yayilanmis makalenin ter-
ciimesi, BOA, HR. SYS., No: 42/15, 25 Temmuz 1902; Ayrica Bkz. Adiyeke, a.g.e., s. 266.

9  Sawsan Agha Kassab, “Il. Abdiilhamid Déneminde Osmanli Vilayetlerine Iskan Edilen Giritli Gég-
menler’, Osmanli, IV, Yeni Turkiye Yaynlari, Ankara 1999, s. 698.

10 Johann Strauss, “Unutulmus Bir Cemaat: Girit Miislimanlarinin Abdiilhamid Devrindeki ikinci
Mesrutiyet Devrindeki ve Ilhaktan Sonraki Faaliyetleri’, Tiirk Tarih Kongresi(11. Ankara 5-9 Eyliil
1990) Kongreye Sunulan Bildiriler, TTK Yayinlari, Ankara 1994, s. 2105-2107.
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sonucu, ag ve issiz olan bu muhacirlerin, sehirdeki Hiristiyan bakkal ve firinlara sal-
dirarak biiyiik bir kargasa yaratmalari riski ortaya cikti. Bundan dolay: Istanbul'dan
para istenerek Giritli go¢menlerin ihtiyaglarinin karsilanarak Derne, Bingazi, Konya,
Marmaris sahili, Adana ve Beyrut gibi yerlere sevk edilmeleri istendi.'* Anlasildig:
tizere Osmanli Devleti Giritli gogmenleri ve diger gogmenleri yerlestirirken onla-
rin isteklerine 6nem verdigi kadar kendi imkanlarini da g6z 6ntinde bulundurmustu.
Iskana elverisli arazilere gocmenleri yerlestirmisti.

1900 y1ili niifus sayimlarina gore Girit'te Misliimanlarin sayis1 33.496, Hiristiyan-
larin 269.319 olarak goriilityordu.'? Fakat baskilar ve gocler Giritli miislim tebaanin
sayisini gittikce azalttl. 1900 yilindan sonra 1911°de yapilan niifus sayimi neticesinde
Misliiman niifus 27.852, Hiristiyan niifus 307.812 olarak tespit edildi."®

Balkan Savaslarinda buyiik bir toprak kaybina ugrayan Osmanli Devleti, 30 Ma-
y1s 1913 yilinda bu savaslarin sonunda imzalanan “Londra Barisi"nin dérdiincit mad-
desine gore Girit tizerindeki biitiin haklarindan Avrupali bityiik devletler lehine vaz-
gecti. 14 Aralik 1913 yilinda Yunan Krali, Girit'in Yunanistanla birlestigini diinyaya
bildirdi."* Aday1 tamamen egemenlikleri altina almalarina ragmen Yunanlilar, Girit'te
mislim tebaaya rahat vermiyorlardi. Azinlikta kalan Turklerin yasama haklar: gittik-
¢e kisitlanmuisti. Birinci Diinya Savasi ve Milli Miicadele donemlerinde Giritli Tiirkler
cok bityiik sikintilar gektiler. Fakat bu sikinti, Milli Miicadelemizin kazanilmasi ve
Lozan Antlasmasi’na bagli olarak imzalanan Tiirk-Rum Miibadelesi ile tamamen son

buldu.’

Lozan Goriismeleri ve Tiirk-Yunan Ahali Degisimi ve
Canakkale’ye Getirilen Giritli Miibadil Go¢cmenler

L. Diinya Savasi ve daha sonra Kurtulus Savasi'ndan ¢ikan Tirk toplumu, kendi-
ni diinya devletlerine resmi olarak kabul ettirmek i¢in, Lozan Barig Gortismelerine
giderek bu toplantilarda kendi hakk: olan topraklari ve sinirlari, diinya kamuoyuna
ilan etti. Bu konularin disinda bir de toplumsal yonden 6nem tasiyan go¢ ve goc-
men sorunu vardi. Kurtulus Savasi’'ndan sonra Tiirkiye ve Yunanistan'da baslayan go¢
olaylari, Lozan Baris Goriismeleri'nde ele alindi.

11 BOA, MV, No: 97/62, 18 Mayis 1899.

12 Strauss, a.g.m., s. 2107; Ayse N. Adiyeke, Girit'in Yunanistana Ilhaki Sirasinda Girit'teki Tiirkler,
Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisit Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Izmir 1988, s. 90.

13 Aduyeke, Girit'in Yunanistana [hak, s. 89.

14 Bilal N. Simgir, Ege Sorunu-Belgeler, C. 11, TTK Yayinlari, Ankara 1982, s. XXII; Enver Z. Karal, Os-
manly Tarihi, IX, TTK Yayinlari, Ankara 1996, s. 337.

15 Mehmed Mécid, Girit Miisliiman halkinin durumunu yorumlarken. “.. Girit'te kalan 30,000den fazla
Miisliiman’t muhakkak bir katliamdan kurtaran tek bir tedbir varsa, oda, miibadele mukavelenamesi

olmustur” diyordu. Bkz. Tahmisci-zade Mehmed Macid, Girit Hatiralari, Yayina Hazirlayan: Ismet
Miroglu- Ilhan $ahin, Terctiman 1001 Temel Eserler, Istanbul 1977, s. 50.
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30 Ocak 1923’te Lozan Antlasmasi icerisinde, Yunan ve Tirk Halklarinin
Miibadelesine Iliskin Sézlesme ve Protokol, E.K. Venizelos, M. Ismet, D. Caclama-
nos, Dr. Riza Nur ve Hasan imzalariyla kabul edildi.’* S6zlesmenin ilk maddesinde,
degisimin hangi topluluklar tizerinde yapilacag belirtilmisti. Buna gore, Tirk toprak-
larinda yerlesmis Rum Ortodoks dininden Tiirk uyruklulariyla, Yunan topraklarinda
yerlesmis Miisliiman dininden Yunan uyruklarinin, 1 Mayis 1923 tarihinden basla-
yarak, zorunlu miibadelesine (exchange obligatoire) girisilecekti. Bu kimselerden hig
biri, Tiirk Hiikiimeti'nin izni olmadik¢a Tiirkiye'ye, ya da Yunan Hiikiimetinin izni
olmadan Yunanistan’a doniip yerlesemeyeceklerdi.

Kabul edilen sozlesmeden sonra belirlenen tarihte miibadeleye baslanamadi.
Her iki tlkede diger i¢ ve dis sorunlariyla ilgileniyordu. Tirk Hikiimeti, sinirlar
dahilinde yeni bir yonetim sekli tesis etmek icin calisiyor ve ic tehditlere kars: ted-
birler aliyordu. Yunan Hiikiimeti de sinirlari1 dahilinde, Tiirklere kars: kaybedilen sa-
vasin sorumlularini yargiliyordu. Ayrica Anadolu’dan kagip gelen Rum muhacirlerin
yarattig1 toplumsal sorunlarla da ilgileniyordu."”

Mibadele Hazirliklar:

Tirk hiikiimeti, tilkenin i¢inde bulundugu bu sorunlarin yaninda, gelecek olan
mibadillerin sorunlarini ¢6zmek icin yapilacak en iyi uygulamanin, bir vekalet ku-
rarak muhacir ve miibadil islerinin bu makam tarafindan yiiriitiilmesini uygun gor-
miistii. Bu vekaletin adi, Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti olacakti.

13 Ekim 1923’te Miibadele, iméar ve iskan Vekaleti kuruldu.!® Bu vekaletin ilk
bakani olarak, 20 Ekim 1923’'te TBMM'de yapilan segimlerde [zmir mebusu Mustafa
Necati Bey goreve getirildi.’* Kendisi bu gorevde 6 Mart 1924 yilina kadar kaldi.® 8
Kasim 1923 giinii de, yirmi maddelik Miibadele, Imar ve Iskan Kanunu kabul edildi.?!

16  Lozan Baris Konferansi, Tutanaklar Belgeler, C. 11, Takim: 2, Cev. Seha L. Meray, Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1973, s. 95; Ismail Soysal, Tarihgeleri ve Aciklamalariyla
Birlikte Tiirkiye'nin Siyasal Andlasmalar: C.I (1920-1945), TTK Yayinlari, Ankara 1983, s. 183.

17 M. Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte Tiirkiye ve Yunanistan 1923-1954, Siyasal Kitabevi, Ankara 1997,
s. 7-45.

18 Miibadele Imar ve Iskan Vekaletinin Thdasina dair kanun icin Bkz. Diistur, C.V, 3. tertip, Istanbul
1931, s. 380; Kemal Ari, Biiyiik Miibadele, Tiirkiye'ye Zorunlu Gog (1923-1925), Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul 1995, s. 25-28.

19 TBMMZC, Devre: 11, L;tima: I, C.II s. 826.

20 Ismail Arar, Hiikiimet Programlar: (1920-1965), Istanbul 1968, s. 34-35; Ayrica Mustafa Necati Hak-
kinda genis bilgi icin Bkz, Mustafa Necati Sempozyumu, (Kastamonu 9-11 Mayis 1991), Ankara
1991; Mustafa Eski, Mustafa Necati Bey'in Kastamonudaki Galismalari, Ankara 1990; M. Rauf inan,
Mustafa Necati- Kisiligi, Ulusal Egitime Bakisi, Konusma ve Anilari, Is Bankasi Yayinlari, Ankara
1980.

21  Diistur, c.V, 3. tertip, Istanbul 1931, s. 407-410.
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Tirkiye Buyiik Millet Meclisi ¢ikardigi bu 6nemli kanunla miibadillerin nasil ta-
sinacagini, korunacagini ve iskén edilecegini belirledi. Fakat asil i bundan sonra pra-
tikte goriilecekti. Tirk Huktumeti ve Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti, miibadilleri
tasima, iskan ve toplumsal hayata adapte edecek organizasyonlarini yapmak i¢in ge-
rekli devlet kurum ve kuruluslarinin yani sira, 6zel sirketlerle anlagsmalar yapmaliydu.

Miibadillerin Tasinmasi

Miibadilleri bulunduklar: mahallerden Tiirkiye'ye getirme isi miibadelenin zor
asamalarindan biriydi. En ucuz ve saglikli yapilmasi gereken nakliyat tercih edilme-
liydi. Muhtelit Miibadele Komisyonu Tiirk tiyesi Haydar Bey ile bir gazetede yapilan
goriismede, kendisi, tasimanin deniz ve kara yoluyla yapilacagini sdylemisti.?

Miibadele Baslamadan Once Girit’teki Miisliimanlarin Durumu

1922 yilinin sonundan itibaren Anadolu'dan Yunanistan'in ana topraklarina ve
cesitli adalarina kagcan Rum muhacirler, oralara ulastiklar1 andan itibaren, Mislii-
manlarin hayatlar: tizerinde baskilar gittikce artmaya bagsladi. Bu baskilar Girit ada-
sinda oldukga fazlaydi. 1928 yilinda yapilan Yunanistan niifus sayiminda Girit’e, Ana-
dolu maglubiyeti tizerine gelen muhacirlerin sayisi 32.671, adanin diger niifusu da
353.756 olarak verilmisti.* Yaklasik %10’luk Rum muhacir artisi, ada icerisinde Tiirk-
lere kars1 tepkinin iyice artmasina neden oldu. Gelen bu Rum mubhacirler nasil ve ne-
relerde iskén ettirilecekti? Tiirklerin evlerinin ve mallarinin bir kismi bu muhacirlere
dagitilarak ya da verilerek sorun ¢oziilmeye calisilmis, fakat Miislimanlarin yersiz
yurtsuz kalmas: Yunan makamlari ve Rumlar tarafindan pek dikkate alinmamisti.®*

Yunanistan'da Mislimanlar aleyhinde baslayan ve gittikce artan baskilar ve mal-
larina el koyma olaylar: iizerine, Muhtelit Miibddele Komisyonu Tiirk tiyesi Tevfik
Riistii Bey, Yunan delegasyon reisine bir mektup yazarak, Miisliitmanlarin el koyulan
mallarinin iadesi hakkinda tedbirler alinmasini bildirdi. Hatta Muhtelit Komisyon
Riyaseti'ne de miiracaat etti. Yunan heyeti ile yaptigi goriismede, tiyeler bu konu hak-
kinda gergekten tziintilii olduklarini séylemislerdi. Tevfik Riistii Bey, Yunan tiyeler-
le konusarak onlara, eger buradaki Miusliimanlarin durumu Tiirkiye'de duyulursa,
Yunanistan'da Miisliimanlara karsi olan hareketlerin, Tiirkiye'de miibadeleyi bekle-
yen Rumlara kars1 olabilecegi ve her iki durumun 6niine ge¢mek icin liizum gortilen
tedbirlerin alinmasi gerekliligini soyledi. Daha sonra Yunan heyetinden Tevfik Ristii

22 30 Eyltl 1923 tarihli Vatan Gazetesinde “Miibadeleye Pek Yakinda Baslanacaktir” baslikli yazi igin
Bkz. Yiicel Demirel, “Miibadele Dosyast’, Tarih ve Toplum, S.125, Istanbul 1994, s. 52

23 N.]J. Svoronos, Yunanistan Niifusu ve Yunanistan Niifus Sayimlari, Cev. M. Galip, Ankara 1935, s. 32.
24 Tanin, 28 Agustos 1923.
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Bey’e gelen bir tezkerede, Yunan Hiikiimeti'nin, miibadeleyi bekleyen Miisliimanla-
rin siddete ugratilmamalari i¢in valileri ve jandarma kumandanliklarini bilgilendirdi-
gi, siddete bagvuranlarin Yunan makamlari tarafindan cezalandirilacag: belirtilmisti.
Tevfik Riistii Bey biitiin bu gelismelerden Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisini haberdar
etti.”

Turkiye'deki gazeteler de Yunanistan'da ve Girit'te Musliimanlara kars1 yapilan
baski ve zuliim olaylarini yayinlayarak Tiirk halkini bilgilendiriyorlardi. Izmir gaze-
telerinden Ahenk, Girit'te Mislimanlara yapilan haberlerden sik¢a s6z ediyordu.
Kandiye'den verdigi bir habere gore, Miisliimanlarin evlerinde silah olup olmadigina
bakmak bahanesiyle yapilan aramalarda, Miisliman halkin esyalar1 ¢aliniyor ve di-
renen ev sahipleri dayaga maruz kaliyor ve hapse mahktim ediliyorlardi. Giriti terk
edecek Misliimanlara, Yunanlilar tarafindan evlerinin anahtarlarini kendilerine tes-
lim etmeleri teblig ediliyor ve Musliimanlarin mallarinin tasarruf hakk: ellerinden
aliniyordu. Gazete ayn1 haberde séyle devam ediyordu:

“Yunanllarmn zdlimdne hareketlerine dayanamayarak kéylerini terk edip biiyiik
sehirlere ilticd etmis bulunan binlerce Miisliimdn kardeslerimiz ilk firsatta ana-
vatana kavusmak iizere teddriikatda bulunmaktadurlar’™

Girit'te bulunan Miisliimanlarin yasamak icin gerekli olan evleri ellerinden ali-
nirken bir de karinlarini doyuracak gelirlerinden mahrum birakiliyorlardi. Kiraladik-
lar1 ev, magaza ve toprak gibi yerlerin kira gelirlerine el konuluyor ve Miislimanlar ag
kalmaya terk ediliyorlardi.”” Yunan Hikiimeti Miisliimanlara yapilan adaletsizliklerin
ve mezalimlerin duzeltilecegini, onlarin haklarinin korunacagini belirtiyor fakat ye-
terince uygulamaya koymuyordu.”®

Miibadeleye Tabi Giritli Go¢menlerin Tiirkiye’ye Getirilisi

Mubhtelit Miibadele Komisyonu tiyesi Tevfik Rustii Bey, 22 Ekim 1923’te Atina'dan,
fcra Vekilleri Heyeti Riyasetine gonderdigi raporunda, sevkiyatin nerelerden ve ne
kadar siire icerisinde baslayacagina dair su bilgiyi veriyordu:

“Diinkii ictimdda oniimiizdeki Mayisa kadar yalniz Sark-1 Makedonya ve Gi-
rit halkimin ve Selanik’te toplanmis olanlarin ve Yenisehirdeki elli altmis ai-
lenin nakline kardr verilmistir. Bunlarin sekl-i nakli oniimiizdeki ictimdda

konusulacaktur™

25 BCA, MGM, 30.10/123.874.30, 22 Ekim 1923.
26 Ahenk, 22 Temmuz 1923.

27  Ahenk, 2 Agustos 1923; 14 Ekim 1923.

28  Tanin, 30 Agustos 1923-4 Ekim 1923.

29 BCA, MGM, 30.1.0/123.874.30, 22 Ekim 1923.
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Bu bilgiden anlagildigina gore miibadele, ilk 6nce biiyiik baskilarin oldugu ve
Miisliman halkin hukuksuz davranislara maruz kaldig1 ve yigilmalarin arttigi kiy
sehirlerinden baslayacakti. Onceden de s6z ettigimiz gibi Teselya, Girit ve Selanik’te
Miisliiman halk kéylerinden kovulmus, sehirlere siginmis ve iskelelerde bir yigilma
meydana gelmisti. Girit'teki Yunanlilarin baskilar1 ve hukuksuz davranislari, Giritli
miibadil Misliimanlarin mallarinin degerini tam belirleyemeden yola ¢ikmalarina ve
belki de onlarin, Turkiye'de ayni nitelikte mal alamamalarina neden oldu. Bu sartlar
altinda Yunanistan ve Girit'ten Turkiye'ye go¢ basladi.

Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti ve Hilal-i Ahmer tarafindan yapilan hazirliklar
devam ederken Yunanistan'dan ve Girit'ten miibadil ve gé¢menler gelmeye basladi.
Tiirk gazeteleri de gelecek olan miibadil ve gogmenlerin haberlerini vermeye basladi-
lar®. [zmir gazetelerinden Ahenk Aralik 1923’te verdigi haberde, Hanya'dan Bahrice-
dit vapuruyla 1.027 muhacirin hareket ettigini bildiriyordu. Hanya'dan hareket eden
bu kafile, emniyetli bir sekilde 4 Aralik 1923’te Izmir’e gelerek Kilazumen tahaffuzha-
nesinde yetkililer tarafindan karsilandi. Yolculuk esnasinda bir dogum gerceklesmis
ve 1.027 olan miibadil sayis1 1.028% ¢ikmisti. Haberin devaminda soyle deniliyordu:

“Kardeslerimiz tahaffuzhdnedeki me'miirin ve lzmirden giden muhdcir yurdu
heyeti tarafindan hiirmetle istikbdl olunmuslardw. Karaya gikanlar vatann hiir
ve mes‘id topraklarin operek Allaha hamd eylemislerdir. Bu manzara karsi-
sinda gozyaslary dokiilmiistiir. Kardeslerimize sicak yemekler tevzi‘ olunmus ve
istirahdtlar: temin edilmistir. Bu giin selametle Ayvalika gideceklerdir. Kardesle-
rimizin ahval-i sihhiyeleri hamd olsun pekiyidir ve insallah ddima iyi olacaktir.
Galiba vakt-i muvdsalatin buraca ma'liom olmamasindan ileri gelmis olacak ki
kardeslerimize sigara yetistirilememistir. Vapurdan ¢ikanlar hep tiitiinsiizliikten
iiziildiiklerini soyliiyorlardy”

Gazetelerde Girit'ten gelecek olan vapurlarla ilgili haberler artmaya baslamis-
t1. Tanin gazetesi Rize Vapuru'nun miibadil ve muhacir yiiklii olarak Kandiye'den
hareket ettigini yaziyordu.?* Hakimiyet-i Milliye gazetesi de 7 Kanun-1 sani 1924’te
verdigi haberde, Rize Vapuru'nun 700 niifus ve 400 ton esya ile Erdek iskelesine ihrac
yaptigini bildiriyordu.*

1924 yilinin ilk ayinda Giritli mtibadiller ve miibadeleye gayri tabi go¢menler
Anadolu’ya gelmeye basladilar. Ocak ay1 icerisinde Bursa, Mudanya ve civarina,
Kandiye'den i¢lerinde yagci, zeytinci, kunduraci, dokumaci, marangoz gibi meslekle-

30 Gelecek hafta icerisinde Selanik ve Hanyadan ii¢ bin miibadil gogmenin gonderilecegi Atina'daki
muhabir tarafindan bildiriliyor. Tanin, 23 Tesrin-i sani 1923.

31 Ahenk, 3 Kan(in-1 evvel 1923, 4 Kantin-1 evvel 1923.
32 Tanin, 28 Kantn-1 evvel 1923.
33 Hakimiyet-i Milliye, 7 Kann-1 sani 1924.
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re sahip 2.800 miibadil ve muhacir getirilmis ve yerlestirilmisti.** Ocak ay1 icerisinde
Imar ve Miibadele Bakanlig1 Miistesar1 Omer Liitfii Bey’in verdigi beyanata gore, Gi-
rit icerisinde Kandiye, Resmo, Hanya ve Istiyada nakledilmeyi bekleyen 14 bin kisi
bulunuyordu. Bunlarin i¢inden Darica’ya ve Erdek’e nakledilecek olan 2.500 kisi icin,
Tiirkiye ve Trabzon vapurlarinin gérevlendirildigi, bundan sonra Girit'ten gelecek-
lerin bir kisminin Ayvalik ve Edremit, bir kisminin Mudanya Gemlik, diger bir kis-
minin da Erdek, Giillik ve Bodrum mintikalarina naklolunacag: belirtilmisti.*® Ocak
ay1 igerisinde, Kandiye’den Miibadele, Imar ve Iskan Vekaletine imzasiz olarak gelen
bir telgrafta, Kandiye'de 9.000, Hanya'da 4.000, Resmo'da 2.600 ve Istiyada 633 mu-
hacir bulundugu bildirildi* ve vekalet bu rakamlarin dogru olup olmadig: hakkinda
bilgi almak i¢in, Kandiye'de bulunan Tiirk Sevkiyat Reisi Mustafa Bey’e telgraf ¢ekti®.
Ocak ay1 basinda Girit irkab iskelelerinden Tiirkiye’ye dogru vapurlar, miibadil ve
muhacir ytikli olarak yola ¢iktilar. Tiirkiye Vapuru Ocak ayinin besinde 1.070 kisilik
bir kafile ile Bodrum’a dogru hareket etti. Trabzon Vapuru da 1.245 kisilik bir kafile
ile Kandiye'den Giilliikk’e dogru yola ¢ikmisti. Bu vapurlar gogmenleri Tiirkiye iskele-
lerine biraktiktan sonra tekrar Girit'e gidip orada bulunan 3.000 kisiyi de Anadolu’ya
tasiyacaklardi.®®

Miibadele, Imar ve Iskan Vekaletinden, Ocak ay1 sonu itibariyle gazetelere ve-
rilen beyanata gore, Tiirkiye Vapuru Istiyada irkab iskelesinde Darica’ya gitmek
tizere yiikleme yapiyordu. Sulh Vapuru Resmo ve Hanyadan aldigi 1.450 miibadil
ile Giillik’e dogru hareket etmisti. Sakarya Vapuru da Kandiye'de bulunan 3.500
miibadili alip Mersine ¢ikarmak iizere, 28 Ocak 1924'te Istanbuldan Kandiye’ye
dogru hareket etmisti®* 19 Ocak 1924’te Erdek’e Trabzon Vapuru'yla 1.245 Kandi-
yeli mtibadil geldi. Miibadillerin arasinda 4 muallim, 223 ziraatgi, 2 kasap, 1 sarag, 3
eshab-1 emlak, 3 kahveci, 4 nalbant, 1 berber, 1 arabaci, 3 sabuncu, 3 bakkal, 1 katip,
1 bigakei, 1 kunduracy, 1 kayikei, 1 debbag ve bir miktar is¢i bulunuyordu. Misafirha-
nede bu miibadillere yemek, corba vesaire verilmisti. Ayni giin aksamiistiine kadar
ihra¢ muameleleri tamamlanmigt1.*

Subat ay1 icerisinde de Yunanistan'dan ve Girit'ten Anadolu’ya miibadil ve gog-
menler gelmeye devam etti. Ocak ay1 sonunda Girit'ten Darica’ya, 150 ailesi Istiyadan

34 [leri, 12 Kantin-1 sani 1924.

35  leri, 15 Kantin-1 sani 1924.

36 BCA, TIGM, 272.1.1/17.72.1, 9 Kantin-1 sani 1924.

37 BCA, TIGM, 272.1.1/17.72.1, 11 Kantin-1 sani 1924.

38 Hakimiyet-i Milliye, 17 Kantn-1 sani 1924; Ayrica Hakimiyet-i Milliye’nin 7 Kantin-1 sani 1924 tarihli
sayisinda, Tiirkiye Vapurunun 1.300 kisi ile Bodrum’a dogru hareket ettigini, Trabzon Vapuru'nun ise
1.200 kisi ile yola ¢iktig1 haber verilmisti. Hakimiyet-i Milliye, 7 Kantn-1 sdni 1924.

39  [leri, 31 Kantin-1sani 1924.
40  [leri, 31 Kantn-1 sani 1924.

135



Cengiz Parlak

ve 93 ailesi de Hanya'dan olmak tizere toplam 901 kisilik bir kafile hareket etmisti.*!
901 kisilik kafile, 9 Subat 1924’te Darica’ya varmis ve ahali tarafindan merasimle kar-
silanmist1.*? Ayrica Ocak ay1 sonunda Hanya'dan Tirkiye Vapuru'yla 2.500 kisilik bir
kafile Istanbul’a dogru hareket etti.* Subat ay1 icerisinde, Kandiye’den Mersine Sa-
karya vapuruyla 3.000 kisilik bir kafile geldi. Mersin ve Tarsus’ta iskan edilecek olan
1.500 kisi, Mersin'deki misafirhanede ti¢ giin dinlendikten sonra emval-i metruke ha-
nelerine iskan olundular. Diger 1.500 kisinin 500, Icel civarina, 1.000 kisi de Tasucu

limanina sevk edildi.**

Miibadeleye Tabi Giritli Go¢menlerin Canakkale’ye Getirilisi

1923 yilinin Aralik ayindan itibaren Giritli miibadil ve gogmenler Tiirkiye'ye gel-
meye basladilar. Muhtelit Miibddele Komisyonu Tevfik Riistii Bey de Giritli miibadil
ve gocmenlerin en ge¢ 1924 Mayisina kadar sevk islemlerinin tamamlanacagini
onceden Tiirk Hitkiimeti'ne bildirmisti. Giritli muibadillerin, Aralik, Ocak ve Subat
doneminde oldukga biyiik bir bolumit Anadolu’ya sevk edildi. Ada igerisinde az
bir gd¢men kalmisti. Fakat Giritli miibadiller, bazi vapurlara binmek istemiyorlar-
di. Ciinktl bu vapurlarin Tirkiye'de kendileri i¢in verimli olmayan yerlere gidecek-
lerini diistiniiyorlar ve baska vapurlara binmek istiyorlardi. Bu tiir olaylar vapurla-
rin geg yola ¢ikmalarina neden oldugu gibi sikayete de sebebiyet veriyordu. Giritli
miibadillerin vapurlarin hareketlerine engel olan istekleri, Kandiye irkab iskelesinde
Cesme ve Urla'ya 558 bagci ailesini gotiirmeyi bekleyen Amid Vapurunun kémii-
riintin bitip karaya oturmasina yol a¢t.*® Sada-y: Hak Gazetesi, Amid vapurunun
karaya oturmasinin nedeninin, hava muhalefeti oldugunu ve Giresun Vapurunun da

Amid Vapuru'nun yerine Kandiye'ye gonderildigini yaziyordu.*

Tesvikiye Vapuru da 10 Mart 1924’te Hanya'ya varmus fakat bu tiir gecikmeler-
den dolay1 19 Martta Canakkale’ye dogru hareket edebilmisti. Boylece vapur on giin
icerisinde irkab igslemlerini bitirip ancak yola ¢ikabildi.*” Tesvikiye Vapuru Resmo'dan
1.235 ve Hanya'dan aldig1 1.265 Giritli miibadiller ile Canakkale’ye dogru hareket

41  Hakimiyet-i Milliye, 3 Subat 1924; Tanin Gazetesi kafiledeki toplam kisi say1sin1 890 olarak vermistir.
Tanin, 2 Subat 1924.

42 Tanin, 10 Subat 1924.

43 Tanin, 4 Subat 1924.

44 [leri, 20 Subat 1924.

45 BCA, MGM, 30.1.0/ 123. 877. 5., 21-22 Mart 1924; BCA, TIGM, 272. 1.4/ 76. 28. 31., 10 Mart 1924.
46  Sada-yi Hak, 20 Mart 1924.

47 BCA, MGM, 30.1.0/ 123. 877. 5., 21-22 Mart 1924.
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etti ve bunlarin 1.177’si Canakkale’ye ihrag¢ edildi.*® 2.500 kisi ytklii olarak yola ¢1-
kan vapurdan Canakkale’ye 1.177 kisinin inmesi, ancak diger kesimin baska bir ihrac
iskelesine indirilmesiyle aciklanabilir. Tanin gazetesi de Tesvikiye Vapuru'nun hare-
ketiyle ilgili bir haber vermis, fakat 3 Mart 1924 sayili niishasinda verdigi haberde va-
purun Girit'ten 2.500 kisi ile hareket ettigini yazmisti. Resmi makamlar ise vapurun
19 Martta hareket ettigini bildiriyordu. Gazete, vapurun yola ¢ikma zamaninin erte-
lendigini haber almamis olabilirdi. Ayni haberin devaminda, vapurun Canakkale’yi
gectigi ve 4 Martta Istanbul’a varacagi yazilmist1.* Gazete haberlerine ragmen resmi
belgelere gére Canakkale’ye 1.177 Giritli miibadil indirildi. [hrag iskelesi olarak ta
Canakkale goritintiyordu.®® Burada bulunan misafirhanede dinlendirildikten sonra,

iskan edilecekleri yerlere dogru yola ¢ikarildilar.

Giritli miibadil ve gé¢menlerin Anadolu’ya nakledilmesine devam ediliyordu.
Mayis ay1 igerisinde gazete haberlerinde Hanyadan gelen gé¢menler hakkinda ha-
berler vardi. Fakat haberler biraz farkliydi. Bir gazeteye gore Hanyadan 1.400 goc-
men getirilmis, bunlardan bir kismi Yalova iskelesine indirilmisti. Buradan iskan
yerleri olan Tuzla'ya sevk edilmislerdi. Bir kismi1 da Darica’ya gonderilmisti. Kalanlar
ise vapurla birlikte komiir almak {izere Istanbul’a gitmis ve perisan bir halde vapur-
da beklemiglerdi. Bunlar da Daricada iskan edilmek istiyorlardi. Fakat resmi olarak
iskan yerleri Canakkale oldugu icin oraya sevk edileceklerdi.”’ Diger bir gazete de ise,
15 Mayzs itibariyle Hanya'dan Istanbul’a 1.100 gé¢menin geldigi yaziliyordu. Bunla-
rin bir kismi Darica’ya ve diger kismi da Canakkale’ye sevk edilecek deniliyordu.® Fa-
kat elimizde Canakkale’ye gelmis olan bu Giritli miibadiller hakkinda resmi bir kayit
olmadig: i¢in kag kisi olduklar1 ve nerelerde iskan edildiklerini bilemiyoruz. Tegvikiye
Vapuru'yla Canakkale’ye gelen 1.177 Giritli miibadil hakkinda yerel ve ulusal arsivler-

den elde edilen belgelere gore daha sonra bilgi verecegiz.

Mayisin son haftasinda Yunan bandirali tasiyan Hiyos Vapuru’yla Hanya'dan Ay-
valiga 350 kisilik son kafile de gelmisti.*® Giritli miibadillerin adadan tahliyesi, Tevfik
Riistii Bey'in dedigi gibi Mayis ay1 sonunda tamamlandi. Miibadele, imar ve Iskan
Vekaleti Girit'teki irkab heyetinin lagvedildigini ve 29 Mayista Girit'ten hareket et-

48 BCA, TIGM, 272. 1.4/ 76. 28. 31., 10 Mart 1924.

49  Tanin, 3 Mart 1924.

50 BCA, TIGM, 272.1.4/ 76. 28. 31., 10 Mart 1924.

51 [leri, 18 Mayis 1924.

52  Sada-yi Hak, 15 Mayis 1924.

53 Tanin, 29 May1s 1924; Sada-y: Hak, 30 Mayis 1924.
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tigini Atina'daki Muhtelit Miibadele Komisyonu Tiirk Heyet-i Riyasetine bildirdi.**
Gazetelerde de, Girit'te miibadele edilecek go¢men kalmadigi, sadece 600 kisilik bir
kafilenin islerini bitirdikten sonra kendi paralariyla gelecekleri ve gorevi sona eren
irkab heyetinin de son kafile ile Ayvalik’a geldigi haber verilmisti.*®

Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti’nin aylik verdigi beyanatta, Nisan ay1 icerisin-
de Girit'ten gelen miibadil ve go¢men gosterilmemisti. Mayis ay1 icerisinde Girit’'ten
sevkiyat yapildig1 goriilityordu. Vekalet basina verdigi beyanatta, miibadelede, ahali-
nin sevk edilmesinin 1924 yilinin Ekim ayinda sona erecegini agikliyordu.”® Bundan
sonra go¢menlere emlak ve mal dagitim islemlerinin baslayacag: bildiriliyordu. 1924
Ekim ayina gelindiginde Yunanistan'daki insan nakli biiyiik 6l¢iide tamamlandi. Ka-
vala, Drama, Kayalar ve Kozana'daki ara komisyonlar kaldirildi. Selanik ve Epir'de
birer komisyon kalmisti. Bu komisyonlar 6zel nedenlerle geciken bazi ailelerin nakil
islemlerini yapip Tiirkiye'ye donecekti. Nakil islemleri baz1 6zel sorunlar nedeniyle
1925 yilinin ilk aylarina kadar uzadi.”’

Iste miibadeleyle ya da daha énce cesitli sekillerde gelip Anadolu’ya yerlesen ve
gecimlerini saglayan Giritli gogmenler, Rumca konustuklar1 i¢in genel niifus sayim-
larinda da “Rumca konusan” niifus icerisinde gosterilmislerdi. 1927 yili sayimlarinda
Tirkiye sinirlari icerisinde Rumca konustugunu aciklayan 119.822 kisi bulunmak-
taydi. Bunlarin 91.902’si istanbul'da, digerleri ise Canakkale (7.938), Izmir (7.531),
Balikesir (1.513), Antalya (1.324) ve Aydin'da (1.322) yer almaktaydi. Canakkale’ye
bagli Bozcaada'nin niifusunun %61’i olan 1.000 kisi ile Imroz niiffusunun %97,5i olan
6.555 kisi Rum'du. Diger Rumca konusan niifus, Tirkiye sinirlarina miibadele ile
gelmis kisiler ya da gézden kagmis Rumlardi.®® Bagka bir arastirmaya gore 1965 yi1-
linda Tiirkiye'de yapilan niifus sayimlarinda, Giritlilerin yasadig1 bolgelerde ana dili
Rumca olan 2.600’ yakin kisi tespit edilmisti. [zmir bolgesinde bulunan bu kisiler-
den 898’inin 262’si Hiristiyan olarak belirlenmisti. Giritli Misliimanlarin Anadolu
cografyasinda Akdeniz ve Ege kiyilarinda bulunan yerlesim yerleri, Canakkale’den
Hatay’a kadar uzandig gibi, Marmara Denizi'nin giiney kiyilarindan Istanbul’a degin
uzanmaktaydi.”

Bu kadar genis bir cografyada yerlesen Giritli gogmenler gittikleri sehirlerde zi-
raat faaliyetlerinin gelismesinde pay sahibi oldular. Ozellikle bagcilik, bahgecilik ve
zeytincilik gibi alanlarda 6nemli katkilar sagladilar.®

54 BCA, TIGM, 272.1.1/ 18. 86. 5,9 Haziran 1924.

55  Tanin, 1 Haziran 1924; Ileri, 1 Haziran 1924.

56  Tanin, 18 May1s 1924.

57 Arya.ge.,s.92-93.

58 Fuat Diindar, Tiirkiye Niifus Sayimlarinda Azinliklar, Doz Yayinlari, Istanbul 1999, s. 125.

59 P. Alford Andrews, Tiirkiyede Etnik Gruplar, Turkge’si: Mustafa Kiipiisoglu, istanbul 1992, s. 204.

60  Orhan Tiirkdogan, “Secilmis Baz1 Yerli ve G6¢men Ziimreleri Uzerinde Sosyal Degisme Modelleri IT,
Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, XXIII, 3-4, 1963, s. 126-127.
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Canakkale Bolgesine Getirilen Giritli Miibadil Go¢menlerin
Yerlestirilmesi ve Uretici Duruma Getirilmeleri

Girit'in Hanya sehrinden miibadeleye tabi olarak 22 Mart 1924’te gelen go¢men-
lerden 176 aile 582 niifus Canakkale merkezde, 127 aile 519 niifus da Kigiikkkuyu'da
iskan edildi. Giritli miibadillere arazi, ev, magaza, diikkéan, ziraat aleti, tohumluk ve
agac verildi.®! Ayrica Lapseki kazasinda, 15 aile 45 ntfustan olusan Girit go¢meni
vard.®? Bu 15 aileye dagitilan mallar hakkinda bir bilgi elde edilememistir. Go¢men
Esas Defterinde, Canakkale merkeze ve Kiigiikkuyu'ya gelen Giritli miibadiller hak-
kinda genis bilgi yer almaktadir. Fakat Lapseki'deki Giritli go¢gmenlerden biri hakkin-
da ve miibadeleye tabi olmadan Bozcaada'ya yerlestirilen Giritlilerin durumuna dair
Cumhuriyet Arsivi'nde belgeler ve bir gazetede haber tespit edilmistir.

Mibadele kapsamina girmeyen ve Girit'in Kandiye sehrinden gelen bagcilar
Bozcaada'ya yerlestirilmislerdi. Tanin Gazetesi de bu gé¢menler hakkinda verdigi
haberde soyle diyordu:

“Miibadeleye tabi’ olmayan muhdcirlerle miibddeleye tabi‘ olup ta Yunanistanda
emldki olmadigu icin memleketimizde mukabeleten emval ve emldike tesahub et-
mek hakkint haiz bulunmayan bagcilarla Kandiyelilerin bagl mahallerde iskan

edilmeleri kardr-gir olmustur. Bu gibiler tercihen Bozcaada’ya gonderilecektir’™®

Bu bagcilarin Bozcaada'ya gonderilmesindeki amag, aday1 terk eden Rumlardan
kalan baglarin bir an evvel tiretime kazandirilmasiydi. Bagciliktan en iyi anlayan
gocmenler Giritlilerdi. Bozcaada Miilkiye Miifettisligi de 23 Tesrin-i evvel 1923’te
Dabhiliye Vekaletine cektigi telgrafta, Rumlardan kalan baglarin bakimsizlik nede-
niyle harap olacagini belirtip buraya miibadeleye gayri tabi go¢menlerden bagcilik-
tan anlayan 300 hanenin génderilmesini istemisti.* Dahiliye Vekaleti idare-i Umumi
Mudiiriyeti de, 28 Tesrin-i sini 1923 tarihinde Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti'ne
tezkire gondererek durumu bildirdi.** Iskan Vekaleti, 1 Tesrin-i sani 1923’te cevap
verdi. Cevapta soyle denilmisti:

“Bozcaada’da Rumlardan metrik baglar hiisn-i hilde muhdfazalart icin Istan-
bul Vilayeti dahilinde bulunan miibddeleye gayr-i tabi* mahaller ahdlisinden
bagciliga vakif ti¢ yiiz niifis bi't-tefrik mahall-i mebhiisdaneye dcilen izdmlar
liziomunun Istanbul Vildyeti'ne teblig kilimdigi arz olunur’®

61 Gogmen Esas Defteri, 1927 Yili Miibadil Gogmenlere Ait Fihrist Canakkale, s. 1-59; 70-110.
62 Canakkale Valiligi, 1967 Canakkale Il Yillig1, Istanbul, s. 40.
63 Tanin, 6 Kantn-1 sani 1924.

64 Bozcaada Miilkiye Miifettisliliginden cekilen telgrafin sureti igin. Bkz. BCA, TIGM, 272.1.1/16. 70.
16., 28 Tesrin-i evvel, 1923.

65 Dabhiliye Vekaletinden Iskan Vekaleti'ne gonderilen tezkire i¢cin. Bkz. BCA, TIGM, 272.1.1/16.70.16.,
31 Tesrin-i evvel 1923.

66 Iskan Vekaleti'nin tezkireye verdigi cevap icin. Bkz. BCA, TIGM, 272.1.1/16. 70.16., 1 Tesrin-i sani
1923.
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Istanbul Vilayeti, Dahiliye Vekaleti idare-i Umumi Miidiiriyeti Umumiyesi ara-
ciligiyla verdigi cevapta, “Canakkale nuntikasina esdisen Giritliler gonderilecegin-
den Bozcaada icin baska mudmele ifisina hdcet kalmadigr ve keyfiyyetin vekdlet-i
celilerine arz edildigi isér edilmistir” seklinde bir aciklama yapt1.” Miibadele, Imar ve
Iskan Vekaleti, Istanbul Altinci Iskan ve Imar Mintikasi Miidiiriyetine, 27 Kantin-1
evvel 1923’te gonderdigi tahriratla, Bozcaada'nin miibadeledeki durumunu bildire-
rek sOyle demisti: “Bozcaadada emval-i metritke miibddeleye gayr-i tabi‘ olup bun-

I3

larin bi’l-dhire eshdbimn gelmesi de muhtemel oldugundan buraya miibddeleye tabi

sahib-i emlik halkin gonderilmesi gayr-i muvafiktir’™®

Bu belgelerden de anlasildig: iizere, Canakkale bolgesine miibadeleye tabi Giritli
gocmenler geldigi gibi, miibadeleye gayri tabi Giritli go¢cmenlerde gelmis ve yerles-
tirilmislerdi. Fakat miibadeleye gayri tabi olan Giritli go¢menler, emvali metrukesi
miibadele kapsaminda olmayan Bozcaada'ya yerlestirildiler ve burada bagciligin ge-
lismesini sagladilar.

Ayvacik-Kigiikkuyu'da miibadele kapsaminda olan Giritli gé¢menlerin duru-
munu kontrol etmek icin, 1924 yilinda Canakkale valisi olan Ismail Hakki Bey, ayni
yilin Ekim ayinda Kii¢iikkuyu'da iskan teftisinde bulundu ve bu teftis ile ilgili raporu
Toprak Iskan Genel Miidiirliigiine gonderdi. Raporda, Kiigiikkkuyu'da bulunan Giritli
mibadillerle Midillili go¢menler hakkinda genis bir sekilde bilgi verilmisti. Midilli
gocmenlerin 1912 yilinda buraya geldikleri ve bundan dolay: koylerde ve kasabada
iyi evlere yerlesmis olduklar: belirtilmisti. Giritliler ise, miibadeleye tabi olarak daha
sonra geldikleri i¢in, onlara harap olmus ve tamir isteyen evler kalmisti. Yardim pa-
ralariyla bu evlerden bazilarinin birer odalar: tamir edilerek, Giritli miibadiller bu-
ralara yerlestirildiler. Girit ve Midillililer, genellikle nahiye merkeziyle, Adatepe ve
Cetmikebir koylerinde iskan olunmuslardi. Fakat Giritli miibadillerden bir¢ogu bu
koylerde iskan edilmek istememisler ve nahiye merkezinde kalmak istemislerdi. Fa-
kat komisyon, merkezde fazla ev bulunmadig i¢in iki aileyi bir eve yerlestirmisti.
Ayrica bazi Giritli miibadiller, merkezde kendi paralariyla tamirat yaptirarak maga-
zalarda iskan edildiler. Buna ragmen nahiye merkezinde, on bes Giritli miibadil ailesi,
kendilerine koylerde yer gosterildigi halde, buralara gitmek istemediklerinden dolay:
acikta kalmislardi. Daha sonra bu kisiler akrabalarinin yanlarina sikisik bir sekilde
yerlestiler. Devlet yine de bunlara istedikleri zaman koylerde gosterdikleri hanelere
gitme hakki tanidi. Vali, buradaki Girit ve Midillililere kanunlara ve kurallara gore

67 Istanbul Vilayeti'nin cevabi. Bkz. BCA, TIGM, 272.1.1/16. 70.16., 24 Kantn-1 evvel 1923.

68 Iskan Vekaletinden [stanbul Imar ve Iskan Mintikas1 Miidiiriyeti'ne tahrirat igin. Bkz. BCA, TIGM,
272.1.1/16.70.16., 27 Kantn-1 evvel 1923.

140



Canakkale Merkeze ve Ilgelerine Yerlestirilen Giritli Miibadil Gogmenler

tevziat ve taksimat yapildigini ve bu sayede miibadil ve go¢menlerin miistahsil bir
hale getirildiklerini de ifade ediyordu.®®

Canakkale'de Eyliil ve Ekim 1924’te yapilan iskén teftiglerinde, Yunanistan'in her
yerinden gelen miibadil ve gogmenlerin Armudkdy, Ezine, Bayramic, Kigiikkuyu,
Biga, Lapseki ve Canakkale merkezde, tek tek evlere yerlestirildikleri, kendilerine
arazi dagitim kurallarina goére Canakkale'de arazi, Kiigiikkuyu'da zeytinlik ve bahce
verildigi, raporlarda belirtiliyordu. Ayrica Biga'da arazinin ve go¢menlerin ¢ok olmasi
nedeniyle dagitimin zor yapildigy, bu yiizden iki komisyon daha kurularak tevziat ve
taksimatin sona erdirilmesi icin Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti bilgilendirilmis-
ti. Ezine'de de memur eksikligi nedeniyle tevziat ve taksimatin sona erdirilemedigi,
bunun {izerine kaymakamliktan bir iskdn memuru gonderilerek Ocak 1925’e kadar
dagitimin sona erdirilmesinin saglandig ifade edilmisti. Vilayet genelinde ise tevziat
ve taksimat islerinin ¢ok kisa siire icerisinde bitecegi de ayni raporda bildiriliyordu.”

Giritli Miibadil Go¢gmenlere Dagitilan Arazi, Gayrimenkul ve Evler

Talimatla belirlenen oranlar nispetinde her go¢cmen emvéal-i metrukeden ya da
devletin gosterecegi arazilerden payina diiseni alacakti. Canakkale’'de bu go¢menle-
rin yerlestirilecegi iskdn mintikalarindan olup genis arazi, bag, bahge ve zeytinliklere
sahipti. Toprak Iskan Genel Miidiirliigii'ndeki bilgilere gore Canakkale bolgesinden
firar eden ve kaybolan 9.565 erkek ve 9.056 kadin Rum niifus bulunmaktaydi. Bu
Rumlardan kalan emval-i metrukelerin tiirleri, adetleri ve degerleri asagidaki tabloda
gosterilmistir:”

69 BCA, TIGM, 272.1.1/ 19. 96. 14., 6 Ekim 1924.
70 BCA, TIGM, 272. 1.2/ 44. 65. 6., 31 Kantin-1 sani 1925.
71 BCA, TIGM, 272.1.0/ 2. 13. 7., 23 Aralik 1924; Bkz. Tablo-1.
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Tablo 1. Toprak iskan Genel Miidiirliigii’'ne Gore Canakkale Bolgesinden Firar
Eden ve Kaybolan Rumlardan Kalan Emval-i Metruke ve Degerleri (1924 Yili)

Emval-i Metruke Adet Degeri (Lira)
Héne 1.996 226.463
Han 1 800
Diikkan 391 34.891
Firin 44 8.547
Magaza 158 25.831
Degirmen 5 946
Mubhtelif Mal 96 9.846
Bag 3.574 33.938
Arsa 412 28.273
Zeytinlik 343 15.468
Bahge 4 6.446

Toprak Iskan Genel Miidiirliigii'niin 1927 tarihli bir belgesine gére Canakkale'de
miibadeleye tabi emval-i metrukede iskan olunabilecek gé¢men hane sayis1 1.739 ve
buna karsilikta go¢men niifusu 4.856 kisiydi.”> Girit'ten gelen miibadil gé¢menlerde
Canakkale'de genellikle bu emval-i metrukeye yerlestirilmislerdi.

Canakkale Merkez

Merkezdeki Giritli ailelerin sayis1 176 olup niifuslar1 582 idi. Bunlardan 61 ai-
lenin de meslegi belirtilmemisti. Canakkale merkezde yerlesen Giritlilerin, Gogmen
Esas Defterine gore meslekleri, aile sayilar: ve aldiklar: araziler asagidaki tabloda ve-
rilmistir.”

Tablo 2. Canakkale Merkeze Yerlesen Giritli Miibadil Go¢menlere Go¢men
Esas Defteri’ne Gore Dagitilan Araziler

Dereceye Gore Verilen Arazinin Cinsi ve Miktar1 (Dekar) Zeytin

Meslekler V€ Tarla Bag Bahce Zeytinlik Agaci
Aile Sayilar: - - - -

lyi |Orta [Asag: |[lyi |Orta |Asag |lyi [Orta [Asagi |lyi |Orta |Asagl (Adet)
Amele (5) 19 |6 - - - - - - - - - - -
Arabaci (2) |8 |4 - - - - - - - - - - B
Ayake1 (1) |4 |2 - - |- - - - - - - - -

Bahcivan(11)|38 |160 18 3 19 - 1 |- - 3 11 2 68

72 BCA, TIGM, 272.1.1/23.121.10, 2 Kantin-1 evvel 1927.
73  Bkz. Tablo-2; Tabloda “meslegi belirtilmemis” olanlar MB kisaltmasi ile gosterilmistir.
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Bakkal (3) |- - - - - - - - - - - B _
Balikei(4) 19 9 - - |- - - - - - B -
Berber (2) |- - - - - - - - - - - B -

Boyaci (1) 11 [25 15 5 |- - - - - - - 16
Coban (1) 25 |2 17 - |- - - |- - - - -
Duvarci(7) |21 |56 - - 13 - - - - - h - 15
Diilger (1) |- - - - |- - - - - - R _
Emlak

|sahibi(3) 27 - 12 (3 - - |5 - - |44 -
Evigleri (2) |9 |4 - - - - - - - - B
Firiner (1) - - - - - - - - - - - - _
Hamal (5) |18 |8 - - 1 - - |- - - - - 9
Kahveci (5) |2 |35 - - 12 - - |- - 2 |- - 32

Kaptan (5) |16 |8 - - |- - - |- - - B _
Kasap(10) 29 |10 - - - - - - - - - B _

Katip (2) |4 |2 e B - -
Kavas (1) 5 |2 - - - - - - - - B -
Kolcu (1) 5 12 - - |- - - - _
Kunduraci(2)|- - - - - - - - - - - B _
Kuyumecu (3) |- 18 - 2 - - - - 12
Makinist (2) |- - - - |- - - - - - - B _
Marangoz(4) |15 |20 47 3 - - - 1 |- - 15
Meyveci (1) |6 |2 - - |- - - - - _ _
Muallim (2) [4 |2 - - 1 - - - - B _
Rencper (7) |40 |67 42 - |7 - - - - 1 |- - 31
Saatci (1) - - - - |- - - - - - _ -
Sandalc1 (2) |5 2 - - - - - - -
Sebzeci (2) [10 |4 - - - - - |- - - - - _
Simsar (3) |6 |- - - - - - _ _

Terzi (4) 7 12 - 4 |- - - - - - -
Tiiccar (1) |- - - - - - - - _ - _

Tifekei (1) |- - - - - - - - - - - B _
Zirra (7) 20 |62 - - |5 - - [ - 1 |- - 24
MB (61) 124 277 58 5 |27 - - |- - 3 |1 - 121
Toplam(176)[469 818 197 [29 |63 |- 1 |6 - 11 |47 2 343

Canakkale’ye gelen bazi Giritli miibadil go¢menler ¢ift meslek sahibi olarak ka-
yit altina alinmuglardi. Ziirralardan biri kasaplik, kasaplardan biri simsarlik, biri de
bahg¢ivanlik, duvarcilardan biri ag¢ilik, marangozlardan biri diilgerlik, rengperlerden
biri semsiyecilik, ikisi bah¢ivanlik, amelelerden biri sebzecilik, hamallardan biri ara-
bacilik, makinistlerden biri otomobilcilik, terzilerden biri ag¢ilik, muallimlerden biri
memurluk yapiyor goriiniiyordu.

Mibadil gogmenlere dagitilan evlerin biiyiik cogunlugu birer odali olarak goste-
rilmisti. iki, {ig, dort, bes ve yedi odali evlerinde dagitildig1 defterde kayithiydi. Canak-
kale merkezde Giritli miibadil go¢menlere dagitilan ev miktar1 169 olup bunlardan
118 adedi tek odali, 35 adedi iki odali, 11 adedi ti¢ odali, 2 adedi dort odaly, 2 adedi
5 odali ve 1 adedi yedi odaliydi. Gelir getiren gayrimenkuller arasinda ¢ogunlukla
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diikkén bulunuyordu. 22 adet diikkan dagitilmisti. Ayrica miibadil go¢menlere veri-
len evlerin iistiinde ve altinda olmak tizere, “fevkani” ve “tahtani” ditkkanlar seklinde
belirtilen gayrimenkuller de vardi. Bunlardan istte (fevkani) olanlarin sayisi 3, altta
(tahtni) olanlarin sayisi 2 idi. iki de tahtani magaza bulunuyordu. Bir adet de normal
magaza vardi. 3 kahvehéne, 1 tane hane altinda eczane ve birde kahvehane barakasi
gocmenlere dagitilmist.

Ayvacik-Kiiciikkuyu:

Ayvacik-Kiigiikkuyu'da yerlesen Giritli miibadil gogmenlerin “Go¢men Esas Def-
terine” gore meslekleri, aile sayilar: ve aldiklar: mallar su sekildeydi:

Ayvacik Tokatici mevkiinde 1, Kii¢iikkuyu merkezde 55, buraya bagl olan koy-
lerden Biiyiik Cetmide 16, Kii¢iik Cetmi'de 27, Adatepe’de 26 ve Cetmi Kebir'de 1
olup ve bir de tam olarak nerde olduklar:1 bilinmeyen ama bu mintikada iskanlar1
gorlinen bir aile ile toplam 127 aile ve 519 niifus Giritli buralarda iskén edilmislerdi.
Bunlara 105 ev, 1 diikkkan verilmisti. Meslegi belirtilmis olanlar arasinda, 3 ziirra, 4
kahveci, 2 bakkal, 1 esnaf, 1 semerci, 1 memur, 1 umur-1 beytiye (ev isleri), 1 ayak
iscisi, 2 eczacy, 2 kunduraci, 1 kasap, 1 diilger bulunuyordu. Ziirralardan biri Ayvacik-
Tokatici'nde, eczacilardan biri ile kunduracilardan biri Kii¢iik Cetmi Koyii'nde ve bir
kasap ile bir diilger ise Adatepe Koyti'nde iskan edilmislerdi. Diger meslegi belirtilen-
ler Kiigtikkuyu merkezdeydiler. 107 ailenin meslegi belirtilmemisti. Bu ailelerden 401
Kigiikkuyu merkezde, 16’s1 Bityiik Cetmi'de, 25'i Kiigitk Cetmi'de, 24'ti Adatepe’de ve
biri Cetmi Kebir Koyii'nde iskan edilmisti. Meslegi belirtilmemis olanlarin ¢cogunun
ziraat iscisi oldugu disiintilebilir. Ayrica merkeze gelenler gibi burada cift meslekli
gosterilenler de bulunmuyordu. Meslegi belirtilenlerin hepsi tek is yapiyor gosteril-
mislerdi. Bu go¢menlere, belirlenen kurallar oraninda arazi taksimati da yapilmisti.”

74 Bkz. Tablo-3; Tabloda “meslegi belirtilmemis” olanlar MB kisaltmasi ile gosterilmistir.
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Tablo 3. Ayvacik-Kiiciikkuyu’ya Yerlesen Giritli Miibadil Go¢menlere
Gocmen Esas Defteri'ne Gore Dagitilan Araziler

Dereceye Gore Verilen Arazinin Cinsi ve Miktar1 ([Verilen Arazinin Cinsi
(Dekar) ve Miktar1 (Adet)
Meslekler ve
Aile Sayilar: |Zeytinlik Bag Bahce =
v | &
1yi Orta [Asag1 iyi Orta |Asagi Iyi Orta |Asag1 =0 % % §
M 2] N <
Ayakei(1) - - - - - | - - - - -
Bakkal (2) 7 - - 1 |- - - 1 1 -
Diilger(1) - - - 1 |- - - 1 -
Eczaci (2) - - - - - - - - - 2 3 -
Esnaf (1) - - - - - - - - - 1 2 -
Ev isleri(1) - - - - - - - - _ _ 1 _
Kahveci(4) 30 |- - - - - - - 4 1 _
Kasap(1) 1 - - - 1 - - - - - - 3 _
Kunduraci(2) |- - - - - - - - _ 1 3 1
Memur(1) - - - - - - - - - - - 2 -
Semerci(1) - - - - - - - B _ 1 _ _
Ziirra (3) 12 |- - - |- - - - - 3 3 -
MB (107) 261 |- - - 5 - 40 |- - 15 45 127 |11
Toplam(127) (311 |- - - 6 - 42 |- - 15 59 146 (12

Canakkale merkez ve Ayvacik-Kiigiikkuyu'da yerlesen miibadeleye tabi Girit-
li gogmenler bu bolgede fazla bulunan zeytinlik ve bag yerinden ¢okca almislardi.
Canakkale merkezde iskan olunanlara, diikkén ve magaza gibi emvél-i metrukelerin
yaninda cesitli cinslerde verilen araziler de, Girit'ten gelen miibadil go¢melerin ziraat
ve bagcilikla mesgul olduklarini gosteriyordu. Ayvacik-Kiigiikkuyu'ya yerlesenlerin
biiyitk ¢ogunlugunun aldiklar: mallara bakildiginda onlarin bu bolgede iskan olun-
malarinin amacinin burada zeytinciligi ve bagcilig gelistirmek oldugu goriiliyordu.”

Devlet Istatistik Yillig'na gére 1921-1928 yillar1 arasinda Canakkale’ye gelen ve
yerlestirilen gogmenler 11.638 kisiydi. Turkiye toplami ise 463.534’tii. Canakkale’nin
Tirkiye geneli icindeki pay1 yaklasik olarak %2,5'ti. Miibadillerin Tiirkiye'ye en
cok geldikleri yillarda, Canakkale’ye 1923’te 219, 1924'te 7.866, 1925'te ise 1.778
kisi gelmisti.”® Onbesinci Yil Kitabi’nin verilerine gore, 1924-1934 yillar1 arasinda
Canakkale’ye gelen miibadillerin aile, niifus ve aldiklar1 mallarin rakamlar1 soyley-
di: Aile adedi: 2.143, Aile Nufusu: 9.646, Hane: 2.709, Diikkan: 152, Arsa: 8, Tarla:
87.894, Bag: 1.091, Bahge: 3.492. Yine ayni kitaba gore, 1923-1934 yillar1 arasinda

75 Gogmen Esas Defteri, s. 70-110.
76  DIE, Istatistik Yilligt II-1929, Ankara 1929, s. 64.
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Canakkale’ye gelen muhacir ve miiltecilerin aile, niifus ve aldiklar: mallarin rakamlar:
da su sekilde idi: Aile adedi: 272, Aile ntifusu: 1.084, Hane: 247, Dikkan: 5, Arsa: 148,
Tarla: 13.801, Bahge: 404.”7

Arazi ve Gayrimenkul Dagitiminda Karsilasilan Sorunlar ve i¢c Gocler

1924 yili icerisinde Canakkale’deki Giritli miibadil go¢menler arasinda, arazi ve
mal dagitimiyla ilgili sorunlar yasanmaya baslandi. Kasim 1924’te, Giritli miibadil
gocmenlerden Beygakizade Salih ve on ti¢ arkadasi kendi aralarinda toplanarak,
Ankara'da Bas Vekalet ve Dahiliye Vekaleti'ne ayni dilek¢ceden birer tane géndermis
ve kendilerine yapilan haksizlig1 dilekgelerinde agiklayip aldiklar: mallarin az oldugu
ve daha fazla mal istediklerini belirtmislerdi.”

Bu dilekge tizerine Dahiliye Vekéleti, Canakkale Vilayetine durum hakkinda
bir agiklama yapmast igin, 14 Kantin-1 evvel 1924’te bir tahrirat gonderdi. Canak-
kale Vilayeti'ne bagl Iskan Miidiiriyeti, tahrirata verdigi cevapta, Beygakizade Salih
ve on ii¢ arkadasinin durumlari hakkinda bir arastirma yaptiklarini ve gé¢gmenlerin
haklarindan fazla emlak ve arazi aldiklarini, fakat bunlarin verilenleri yeterli bulma-
yip Dahiliye Vekaleti'ni ve Bas Vekéleti rahatsiz ettiklerini belirtiyordu.” Ayrica en
onemli bilgi son sikayetci gocmen hakkindaydi. Canakkale Iskan Miidiiriyeti, Nal-
burcuzade Mercan adindaki go¢menin vilayette kayd: bulunmadigini ve iskan minti-
kasinin Canakkale olmadigini tespit etmisti.*

Giritli miibadil go¢menlerin daha sonraki yillarda da arazi sorunlar1 devam etti.
1926 yilinda Kigtikkuyudaki Girit ve Midilli miibadillerinden bazilar1 birleserek
Dabhiliye Vekéletine bir dilek¢e gonderdiler. Dilekcede sikdyetci miibadiller, Kigiik-
kuyu ve bolgesinde zeytin agaci yetistirmek i¢in zeytinlik alanlarinin Edremit’tekiler-
den daha az oldugunu distindiiklerini yazmislardi. Bolgenin tarim arazisinin yetersiz
olmasindan dolay1 gecimlerini saglayamayacaklar1 konusunda serzeniste bulunmus-
lardi. Asil sikayet konulari ise, kendilerine iskanlar: sirasinda haklar1 olarak verilen
agaclarin yani sira, bir siire sonra kira suretiyle iskan hakk: harici aldiklar1 bir miktar
agaclarin kendilerinden geri alinmak istenmesiydi. Miibadiller, sonradan kira yoluyla
verilen bu agaclarin kendilerinden alinmayacagina dair resmi bir tebligata giivenerek

77  Cumhuriyet Halk Partisi, Onbesinci Yil Kitabi, Ankara 1938, s. 398-399.

78  Giritli gogmenlerin Bas Vekalet'e ve Dahiliye Vekaleti'ne gonderdikleri dilekge igin. Bkz. BCA, TIGM,
272.1.2 / 43.59. 31., 30 Tesrin-i sani 1923.

79  Canakkale Vilayeti iskan Miidiiriyetinden Dahiliye Vekaleti'ne verilen cevap icin. Bkz. BCA, TIGM,
272.1.2 / 43. 59. 31., 30 Kantn-1 evvel 1924.

80 Canakkale Vilayeti Iskin Miidiiriyetinden, Dahiliye Vekaletine gonderilen tahrirata eklenmis
sikayetci gogmenlerin aldiklar: mallar1 gosterir tablo. Bkz. BCA, TIGM, 272.1.2 / 43. 59. 31.,, 30
Kantin-1 evvel 1924.
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harg¢ ve borg icinde bu agaclar: kiraladiklarini ve ilk trtinlerini de bu yil icerisinde
alacaklarini ve eger agaclar geri alinir ise, perisan bir hale diiseceklerini belirterek
gerekli bilgilerin verilmesini ve miibadil gogmenler hakkinda tedbirler alinmasin is-
tediler.®!

Déhiliye Vekaleti 11 Mart 1926'da Canakkale vilayetine telgraf cekerek durum
hakkinda bilgi istedi. Canakkale Vilayeti Iskan Miidiiriyeti de 27 Nisan 1926'da du-
rum hakkinda bilgi verdi. Iskan Miidiiriyeti, Kiiciikkuyu'da iskin olunan 269 hane
gocmene arazi talimatnamesine ve go¢menlerin niifuslarina gore zeytin agaci dag-
timi1 yapildigini, bundan baska Dahiliye Vekéletinin 6 Kantin-1 evvel 1924 tarihli ta-
limatnamesiyle, harap olmamasi i¢in imara ve agaclandirmaya agilan zeytinliklerden
kira suretiyle her haneye yiiz elliser adet agacin gecici olarak verildigini belirtmisti.
Bu miibadil go¢menler kira yoluyla aldiklar1 agaglarin bagka gogmenlere verilmesini
istemiyorlardi. Iskan Miidiiriyeti ise, sikayetci miibadil gogmenlerin kiralarini 6de-
mekleri gibi, bu yerlere bagska miibadillerden talep oldugunu bildirmis ve Ayvacik-
Kiigiikkuyu bolgesinde baska dagitim yapilacak arazi de kalmadigini, gecici olarak
verilen bu arazilerin geri alinarak talepte bulunan diger miibadillere verilmesi yoniin-
de izin verilmesini istemisti.®> Dahiliye Vekaleti, 11 Mayis 1926'da Canakkale Iskan
Midiiriyeti'ne verdigi cevapta, bu zeytinliklerin talepte bulunan diger go¢menlere
verilmesini uygun gordigiini bildirdi.*®

Arazi sorunlarinin yaninda Giritliler emlék sorunlar1 da yasiyorlardi. Nigde'den
Canakkale’ye nakledilen Girit miibadili Mehmet Zevcesi Seniyye Hanim, 10 Su-
bat 1926'da Canakkale iskan Miidiiriyetine verdigi dilekgede, kendisine Canakkale
carst icinde bir kahvehane verildigini ve kahvehéanenin tefviz evraklarinin Dahiliye
Vekaletine gonderilmis oldugunu belirtip bu evraklarin onaylanmasinin Maliye
Vekaleti'nce engellendigini yazmist1. Ayrica miibadil Seniyye Hanim, kendisinin ge-
¢imini saglayacak durumda olmadigini ve bir an evvel bu kahvehanenin kendi tize-
rine gecirilmesi i¢in komisyon kurulup kararin verilmesini istedi. Canakkale Iskan
Midiiriyeti de Dahiliye Vekaletini bu konuda bilgilendirerek, mtibadilin durumun-
dan yakindigini ve bir an evvel tefviz islemlerinin onaylanmasina izin verilmesini
talep etti.®* Déhiliye Vekéleti 24 Temmuz 1926'da duruma bir agiklik getirerek, Se-
niyye Hanim'in tefviz islemlerinin gecikmesinin nedenini acikladi. Seniyye Hanim'in

81 Giritli ve Midillili miibadillerin Dahiliye Vekaleti'ne gektikleri telgraf igin. Bkz. BCA, TIGM, 272.1.2 /
48. 95. 14., 6 Mart 1926.

82 Canakkale Vilayeti Iskan Miidiiriyetinden Dahiliye Vekéletine gonderilen cevap igin. Bkz. BCA,
TIGM, 272.1.2 / 48. 95. 14., 27 Nisan 1926.

83  Dahiliye Vekaleti [skan Miidiiriyeti Umumiyesinden Canakkale Iskan Miidiiriyeti'ne verilen cevap
icin. Bkz. BCA, TIGM, 272.1.2 / 48. 95. 14., 11 Mayis 1926.

84 Girit mitbadili Seniyye Hanim'in Canakkale Iskan Midiiriyetine verdigi dilekge ve Midiiriyetin
Dahiliye Vekaletine gonderdigi tezkire i¢in. Bkz. BCA, TIGM, 272.1.3 / 79. 3. 20., 7 Temmuz 1926.
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Nigde'de biraktigi mallarin kendisine ait olup olmadigi konusunda arastirma yapil-
masl i¢in, Hariciye Vekaletine bir tezkire gonderilmis, fakat vekélet bu yaziya cevap
gondermedigi icin tefviz islemlerinin geciktigi gerekce gosterilmisti.®®

Arazi dagitimi konusunda yapilan sikayetlerden biri ise Lapseki'de bulunan Gi-
ritli miibadil Sait'in, Gazi Mustafa Kemal'e ¢ektigi telgrafti. Telgrafta kendisinin fa-
kir bir miibadil oldugunu ve ti¢ seneden beri perisan ve caresizlik i¢inde bekledigi-
ni yazan Sait, arazi dagitimi yapilirken keyfi davranildigini da belirtmisti. Biitiin bu
haksizliklarin giderilmesi icin Gazi Mustafa Kemal'in “bir emrinin” yeterli olacag1
disiincesinde oldugunu dilekgesinde ayrica yazmist1.®® Bu dilekge tizerine Dahiliye
Vekaleti, Canakkale Vilayetine gonderdigi tezkirede, konunun arastirilmasini ve eger
dilek¢ede anlatildig1 gibi bir olay var ise, bunun kanun dairesinde incelenmesi gerek-
tigini bildirdi.¥ Ancak bu sikayet ile ilgili daha sonraki gelismeler belgelerde tespit
edilememistir.

Giritli miibadil go¢menler arazi ve emlak dagitiminda iskan mintikasinda ken-
dilerine yeterince toprak ve mal verilmedigini distinerek, iklim kosullarini begen-
meyerek ya da akraba yaninda yasama istegi gibi nedenlerle iskan mintikalarini terk
ettiler. Bu i¢ gocler Canakkale bolgesinden bagka vilayetlere oldugu gibi Anadolu’'dan
Canakkale’ye de olmustu.

1925 yilinda Saruhan Iskan Miidiiriyeti'nden, Dahiliye Vekaleti iskan Miidiiriye-
ti Umumiyesi'ne gonderilen tezkirede, Saruhan Vilayeti'nde bityitk miktarda Giritli
miibadil gsgmenler bulundugu bildirildi. Saruhan Iskan Miidiiriyeti bu gogmenlerin
iskan mintikalarinin Saruhan olmadigini ve bunlarin burada bir siiredir yasadiklarini
belirtmis ve bu Giritli miibadil go¢menlere ve daha sonra gelecek olanlara iskdn min-
tikalarinin neresi olacagini sdyleyebilmeleri icin, Dahiliye Vekaleti’nin kesin bir iskin
mintikasi bildirmesini istemisti.®

Dahiliye Vekaleti Iskan Miidiiriyeti Umumiyesi, Saruhan Vilayeti'nin istegi iize-
rine Giritlilerin iskan mintikalar1 hakkinda su bilgiyi vermisti: Iskan mintikalarini
terk ederek Saruhan Vilayeti'ne Girit'ten miibadele ile gelen muhacirlerin iskan min-
tikalari, fzmir, Canakkale’nin Kiigiikkuyu, Marmara sahillerinde Mudanya ve Gemlik
olarak tayin edilmis olup oralara sevk ve iskan edilmislerdir.** Neden iskan mintika-

85 Dahiliye Vekaleti'nin Canakkale Iskan Miidiiriyeti'ne gonderdigi cevap icin. Bkz. BCA, TIGM, 272.1.3
/79.3.20., 24 Temmuz 1926.

86  Giritli mtibadil Sait'in Gazi Mustafa Kemal'e ¢ektigi telgraf icin. Bkz. BCA, TIGM, 272.1.2 | 52. 157.
10., 10 Mart 1928.

87 Dahiliye Vekaletinin Canakkale Vilayetine gonderdigi tahrirat igin. Bkz. BCA, TIGM, 272.1.2 / 52.
157.10., 13 Mart 1928.

88  Saruhan Iskan Miidiiriyeti'nden Dahiliye Vekaleti Iskan Miidiiriyeti Umumiyesi'ne génderilen tezkire
icin. Bkz. BCA, TIGM, 272.1.2 / 44. 70. 8., 2 Mart 1925.

89 Dahiliye Vekaleti Iskan Miidiiriyeti Umumiyesi'nden Saruhan Vilayetine gonderilen tahrirat igin.
Bkz. BCA, TIGM, 272.1.2 / 44. 70. 8., 6 May1s 1925.
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larini terk ettikleri bilinmeyen Saruhan'daki bu Giritli miibadil gé¢menlerin tekrar
eski yerlerine yerlestirilip yerlestirilmedigi hakkinda bir belgeye ulasamadigimiz i¢in
durumlar1 hakkinda bir bilgi veremiyoruz.

1924 yili icerisinde Canakkale’ye, Tiirkiye'nin bagka bir iskan mintikasindan Gi-
ritli miibadil bir aile daha geldi. Bu aile Konya'dan geliyordu. Konya bélgesinde iskan
edilmis olan Giritli Hiseyin Efendi, Canakkale’de yasayan kardesi Mehmet Bey'in ya-
ninda yasamak istedigini Imar ve Iskan Vekaleti'ne bildirilmisti. Vekalet ise, Hiiseyin
Efendi’nin yol ve kalacak yer ihtiyacinin kardesi tarafindan karsilanmasi ve Konya'da-
ki iskan hakk: baki kalmak sartiyla Canakkale’ye yerlesebilecegini bildirdi.*

Canakkale'de bir diger iskan edilme istegi ise farkli bir durum olarak gériinii-
yordu. Bu istek daha ¢ok Tiirkiye Devleti'nin giivenligi agisindan 6nemliydi. Ciinkit
iskén edilmek isteyen Giritli go¢menin bir pasaport sorunu vardi. Bu iskan meselesi
1926 yilinda olmustu. Miibadele zamaninda Girit'in Hanya sehrinden Kiigtikkuyu'ya
gelen aile anne ve kizindan olusuyordu. Ailenin oglu olan Riistem Azimzade mii-
badele esnasinda Amerikada bulunmakta da oldugu i¢in miibadeleye katilama-
mist1. 1926 yilinda Kiigiikkuyu'ya gelen Riistem Azimzade, Dahiliye Vekaleti Iskan
Mudiiriyeti'ne bir dilekce yazarak, annesinin ve kiz kardesinin yaninda iskan edil-
meyi istemisti. Dahiliye Vekaleti, Riistem Azimzade'nin hangi pasaportla ve hangi
tarihte Amerika'ya gidip geldiginin pasaportuna bakilarak arastirilmasini ve ince-
lenmesini istedi.”* Vekalet arastirma ve incelemenin yapilmasini 17 Temmuz 1923’te
fcra Vekilleri Heyeti'nin imzaladig “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiiktimeti murah-
haslariyla Yunan Hiikimeti murahhaslar1 arasinda Miibadele-i ahali ve emval hak-
kinda Lozan'da te‘ati olunan tatbikiyesini miibeyyin tanzim kilinan Komisyonlar ve
mu‘amelat-1 idariye” nizdmnamesinin 11. maddesine dayanarak yapmuigt1.®>

Bir yil icinde Canakkale vilayeti ile Dahiliye Vekaleti arasinda da yazigmalar yapil-
mis ve Riistem Azimzade hakkinda Canakkale Iskan Miidiiriyeti, Dahiliye Vekaletine
bilgi vermisti. 1927 yili Kasim ay1 icerisinde, Dahiliye Vekaleti Iskan Miidiiriyeti, ya-

90 Konya Iskan Miidiirliigi'nden Ankara’ya gonderilen telgraf icin. Bkz. BCA, TIGM, 272. 1.1/ 19. 96.
36., 7 Agustos 1924; Istanbul Iskan Miidiiriyetinin, Miibadele, Imar ve Iskian Vekaletine gonderdigi
tezkire igin. Bkz. BCA, TIGM, 272. 1.1/ 19. 96. 36., 22 Eyliil 1924; Iskan Vekaleti'nin, Konya Iskan
Miidiiriyeti'ne Hiiseyin Efendi hakkinda verdigi cevap i¢in. Bkz. BCA, TIGM, 272. 1.1/ 19. 96. 36., 3
Ekim 1924.

91 Dahiliye Vekaleti [skan Miidiiriyetinden Konya Vilayeti'ne gonderilen tahrirat icin. Bkz. BCA, TIGM,
272.1.2/ 55.139. 17., 7 Kasim 1926.

92 “Isbu komisyon gelecek ahdlinin hiiviyyet evrakin tedkik ile iclerinden anarsist, cani, casis bulu-
nanlari ve harekati milliyye de Yunanlilarla miistereken miicddele edip bi'l-dhire Yunanistana firdr
eylemis veyahut husisdt-i askeriyeleri ilisikli bulunmus olanlari, muhdcirin-i mevride arasinda
emrdz-1 sdriyeye miibteld bulunanlar: tefrik ederek kabiillerinde mahzir goriilmeyenlerin hemen
icra-yi kayitlaryla yedlerine mahalli miiretteblerine gore vesikdlarim i‘td eylecektir. Kabiillerinde
esbdb-1 danifeye mebni mahziir goriilenlerin hudiid haricine ¢ikariimalar: esbdb-i istikmal olunacak-
tir” Nizamnamenin titm maddeleri icin Bkz. Iskdn Mevzuati, Ankara 1936, s. 101- 107.
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pilan aragtirmalardan sonra Riistem Azimzade Efendimin Kigiikkuyu'da validesi ve
kiz kardesi yaninda iskan edilmesini uygun buldugunu bildirdi.*®

Sonuc¢

XIX. ytizyildan itibaren Girit'ten belirli donemlerde go¢ etmeye baslayan Miislii-
man halk, ayni ytizyilin sonunda biiyiik kitleler halinde Anadolu’ya ve diger Osman-
l1 eyaletlerine gelerek buralarda yasamaya bagladi. Girit'ten go¢ eden Misliimanlar,
belki buralara geldiklerinde tekrar anavatanlarina geri donmeyi diistinmiisler, o eski
hayatlarina ve mallarina kavusmak istemiglerdi. Fakat I. Diinya Savasi baglamadan
Girit'in Osmanli egemenliginden c¢ikip Yunan egemenligine girmesiyle biitiin ha-
yallerini kaybeden Giritli go¢menler, adada ¢ok az sayida kalan kardeslerinin de,
Anadolu’ya “miibadele protokoliiniin” sayesinde gelmeleriyle birlikte, biitiin Giritli
gocmenler olarak Anadoludaki yeni yasamlarinin zorluklarina, diizenine ve iklime
alismaya basladilar.

Girit'te Rumca konusan ve Anadolu’ya geldiklerinde dogru diiriist Tiirkge dahi
bilmeyen bazi Giritli gogmenler, miibadele kapsaminda yapilan mal dagitiminda
haklarini tam anlamiyla alamamuslardi. Fakat biitiin bu Giritli gé¢menler, Tiirk ve
Misliiman kiiltiirti altinda yetistikleri icin, genel olarak Tiirk kokenli kabul edilip
miibadele kapsamina alinmislardi. Rumca konusmalar1 ya da Tiirk¢eyi bilmemele-
ri Tirk kiltiir yapisini ya da Miislimanhigin gérevlerini unuttuklar: anlamina gel-
memekteydi. Gelen Giritli gogmenler yeni yerlestikleri yerlerde zorluk cekseler de,
buralar: kendileri i¢in “yeni vatan” olarak kabul etmislerdi. Fakat alismalar1 oldukga
zaman almis ve Girit'teki yasamlarini 6zledikleri de olmustu.

Ancak yine de yeni vatanlarini benimseyip Girit'i unutmaya basladilar. Geldikleri
yerlerde yerli halk tarafindan da olumlu ya da olumsuz karsilanmalar1 Giritli go¢-
menleri, {izmiis veya sevindirmisti. ilk geldiklerinde kendilerine Tiirkceyi bilmedik-
leri i¢in farkli bakan yerli halkla daha sonra kaynasan Giritli go¢menler, bu kaynas-
manin yeni vatana alismalarinda kolaylastirici rol oynadigini gérmiislerdi.

Canakkale bolgesinde de zeytinciligin ve bagciligin yaygin olarak Rumlar tara-
findan yapildig1 bolgeler olan Ayvacik, Kiiglikkuyu, Lapseki ve Bozcaada'ya yerles-
tirilen Giritli go¢gmenler, buralarda tiretimin saglikli bir sekilde devam etmesi igin
calismislardi. Cesitli nedenlerle bu bolgelerden ayrilan bazi Giritlilere ragmen geride
kalanlar, bu yorelerde zeytinciligin ve bagciligin stirdiiriilmesi bakimindan 6nemli
katkilar sagladilar.

93 Dabhiliye Vekaleti Iskan Miidiiriyeti Umumiyesinden Canakkale Iskan Miidiiriyetine verilen cevap
icin. Bkz. BCA, TIGM, 272. 1.2/ 55. 139. 17., 26 Tesrin-i sani 1927.
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Canakkale merkeze gelip yerlesen Giritli go¢menler ise, genellikle ticaret ve za-
naat hayatinda etkili olmaya calistilar. Miibadele kapsaminda aldiklar1 arsa, arazi,
diikkan ve diger gayrimenkulleri isleterek Canakkale'nin ticari hayatina destek ver-

mislerdir.
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Mustafa SELCUK"

Toplumun yarisini olusturan kadinlarin cahil ve egitimsiz olmas1 mutlak suret-
te geride kalanlar: etkileyecektir. Bu etkileme ilk olarak ¢ocuklardan baslamaktadur.
Bu surette tilkenin gelecegi icin 6nem arz eden ¢ocuklarin yetistirilmesi; egitimli ve
okuma yazma bilen anneler tarafindan yapilmalidir ki iilke kiiltiirel anlamda ileriye
dogru gidebilsin temas1 Kadin dergisinin vermek istedigi fikirlerin basinda gelmekte-
dir. II. Mesrutiyetin hemen akabinde Hiirriyetin Kabe’si olarak adlandirilan Selanik’te
Ortiilit Carsr'da Asir Matbaasi'nda basilan, 16 sayfalik formlardan olusup 1 kurusa sa-
tilan ve Pazartesi giinleri okurlari ile bulusan Kadin dergisi 30 say1 yayinlanabilmistir.
II. Mesrutiyet déneminin diger siireli yayinlari gibi kisa émiirlii olmustur. Geng Itti-
hatgi erkekler tarafinda 1908 ve 1909 yillarinda gikartilan dergi; milliyetci duygularla
dopdolu ideal anne ve modern kadinin nasil olmasi gerektigini ortaya koymaktadur.

Ikinci Mesrutiyet Déneminde Bir Jon Tiirk Dergisi: Kadwn isimli calisma, Kadin
dergisinin sistematik olarak incelenmesinden ortaya ¢ikmistir. Eser, muellifin 2005
yilinda Bogazici Universitesi'nde tamamladig: yiiksek lisans tezinin kitaplagsmis hali-
dir. Kadin dergisinin tiim sayilarinin gevirisi yine miellif tarafindan yapilmis ve ayn
isimle Kadin Eserleri Kiitiiphanesi ve Bilgi Merkezi Vakfi tarafindan Latin harfleriyle
yayinlanmustir.!

Calisgmanin giris bolimiinde (s. 13-46) Kadin dergisinin kimler tarafindan ne
amagla ve nerede cikarildig1 {izerinde durulmustur. Oncelikle derginin cikartildig
merkez olan Selanik’in o donemki sosyal ve siyasi yapisi incelenmistir. Selanik sehri
nitelikli valiler sayesinde modern bir kent gortintimiine kavusmus burada agilan bir
¢ok kuliip, lokal ve dernek sehrin kiiltiirel kimligine renk katmaistir. Selanik sehrinin

Yrd. Dog. Dr. Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii, mustafasell@gmail.com.
1 Fatma K. Denman, (Haz.), Yeni Harflerle Kadin (1908-1909), Ikinci Mesrutiyet Déneminde Bir Jon
Tiirk Dergisi, Kadin Eserleri Kiitiiphanesi ve Bilgi Merkezi Vakfi Yay., Istanbul 2010.
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kiiltiirel panoramas: verildikten sonra dergiyi ¢ikaran kadronun beslendigi fikir ve
kaydettikleri diisiinsel asamalar ifade edilmis ve aydinlarin idealleri vurgulanmisgtir.
Giriste ele alinan diger bir husus ise modernlesme siirecinden kadinlarin nasil etki-
lendikleridir. Tanzimat reformlari ile ¢ikartilan arazi kanunu neticesinde kiz evlatla-
rinin da veraset hakkina sahip olmasi kadinlari etkileyen kokli degisiklilerin ilkiydi.
Bunun akabinde egitim reformlari neticesinde Tanzimat’a kadar sadece sibyan mek-
teplerine gonderilen kiz ¢ocuklarinin artik ilkokul iistii egitim kurumlarina alinma-
styla kadinlarin basinda seslerinin duyulmasina katki saglandigina dikkat ¢ekilmistir.
II. Mesrutiyetin ilk yillarinda kadinlarin sosyal konumu ile ilgili yazilmis olan bir¢ok
eserin oldugu belirtildikten sonra 6zellikle kadin konusuyla ilgili olan Kadin, Demet,
Mehasin, Kadin Bahgesi, Kadinlar Diinyasiy, Kadinlik, Tiirk Kadint ve Kadin Hayati
gibi dergilerden bahsedilmistir. Bu yayinlarin ortak yani olarak iilkedeki biitiin ka-
dinlarin sesi olmaktan uzak kaldiklar: diistincesinden hareketle bunlarin sadece st
sinif Misliiman Turk kadinlarina hitap ettiklerini; bunun neticesinde ise bu tabaka-
daki kadinlarin ihtiyag ve zevklerine gore yayinlar yaptiklarina yazar tarafindan isaret
edilmistir.

[k bsliimde ise (s. 47-134) dogrudan Kadin dergisi irdelenmistir. Derginin fiziki
ozellikleri, gorev ve felsefesi, derginin yazar kadrosu ile yazilarin icerik ve konular: alt
basliklar halinde incelenmistir. Derginin isim olarak Kadin kelimesini neden sectigi-
ne dikkat ¢eken yazar; kadin kelimesinin o giine kadar ev i¢i hizmetlerinde ¢alisanlar
icin kullanildigini orta ve tist sinifta ise bu kelimeye karsilik olarak hanim kelimesinin
kullanildigini ifade etmistir. Yazar derginin kadin ismini almasinda popiiler Fransiz
kiltiiriiniin etkili olduguna vurgu yapmustir. Fransa’da ayni tarihlerde yayinlanan Fe-
mina adli derginin de isim konusunda ayni yaklasima dayandigini ve bu dergiye sik
sik atifta bulunarak ondan haberler aktarilmasini da bu disiincesine 6rnek olarak
vermektedir. Bu boliimde derginin ne zaman ¢ikarildigi, hangi giin yayinlandigy, fiya-
t1 ve derginin idari kadrosunda kimler oldugu gibi kiinye bilgisi verilmistir. Kadin, 30
say1 ¢iktiktan sonra yayin hayatina son vermistir. Sebep olarak o donemde Kadin'in
okur kitlesinin ekonomik olarak 6zgiir olmamasi ile dergiyi ¢ikaranlarin kendi igle-
rindeki miicadele gosterilmistir. Ama en 6nemli unsur olarak tiraj meselesi 6n plana
cikarilmistir. Kadin’in, Jon Tirklerin halka ulasmada kullandiklar: yayinlardan biri
oldugu icin kendisini siyasi, edebi, fenni ve ilmi bir dergi olarak tanimlamasinin ge-
rekliligi vurgulanarak onun zengin-fakir gézetmeksizin biitiin kadinlara hitap etme
gayreti icinde oldugu hususu yazar tarafindan 6zellikle ifade edilmistir. Kadin der-
gisinin erkek yazarlarinin listesi verildikten sonra, erkek yazarlarin genellikle devlet
okullarinda okumus orta sinif biirokrat veya asker kokenli ailelerden olustugu; ancak
kadin yazarlarin ise varlikly, tist diizey biirokrat ailelerden geldigi ve bunlarin “konak
egitimi” almis kisiler olduguna vurgu yapilarak yazarlarinin sosyo-kiltiirel kimlikleri
hakkinda 6nemli tespitler yapilmistir.
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Ikinci boliim (s. 135-222) derginin ¢ikis amaci dogrultusunda yayinladigi maka-
lelerin tahlillerine ayrilmistir. Bu minvalde kadin nedir? Kadinlarin vazifeleri, kibar-
lar ve hizmetgiler, kadin haklari, kadinlarin egitimi gibi konular dergide yayinlanan
makaleler dogrultusunda izah edilmeye ¢alisiimistir. Kadin nedir sorusuna ve kadi-
nin etimolojik tahliline genis yer verdikten sonra kadin sorunun ne zaman ortaya
ciktig1 tizerinde durulmustur. Aslinda kadinlarla ilgili yazilan bir¢ok konu ve mese-
lenin erkeler tarafindan dile getirildigi bundan dolay: da kadin sorununun bir erkek
meselesi olduguna dikkat ¢ekilmistir. Medeniyet algisi olarak kadinlarin toplum ice-
risindeki konumu, dergide yayinlanan makalelerin perspektifinde ele alinmistir. Bu
yazilarda kadin haklarina dikkat eden toplumlarin hayvaniyetten uzak ve insaniyete
yakin olacaklary; kadinin toplumun medeni seviyesini gosterdigi gibi erkegin de de-
recesini ylikseltecegi fikrinin agir bastigina isaret edilmistir. Bu tezi kuvvetlendirmek
icin medeniyet 6l¢iisiiniin ne oldugunu sorgulayan bir makalede; medeniyetin, giic-
kuvvet, top-tiifek mi yoksa sabun tiiketimi mi oldugu sorulmustur. Verilen enteresan
cevaplar medeniyet algisinin kadin cihetiyle yeniden ele alinmasini gerekli kilacak
gibi goztikiiyor. Eger medeniyet top ve tiifekle olsayd: Fransizlarin attig1 toplarla me-
deniyetin Faslilarin kafasina girmesi gerekirdi. Sabun tiiketimi medeniyetin bir dl¢ii-
tl olsaydi berberlerin medeni bir giiruh olarak en 6n siralarda yer almasi gerekirdi.
Kadinlara verilen deger ve duyulan saygi yeterli diizeyde degilse o toplumun medeni-
yet seviyesi bir “problem” olarak géze carpmaktadir.

Kadin dergisinin biitiin sayilar1 incelenerek ortaya ¢ikan bu eser, ayni konuyla
ilgili giincel ve ¢agdas yazarlarin eserleriyle de desteklenerek 20. yiizyilin baslarinda
kadinlarin sosyal hayatta nerede olduklarini gozler 6niine sermektedir. II. Mesru-
tiyet aydini, yalnizca devleti degil toplumu doniistiirmeyi hedeflemistir. Bu donii-
siimii saglayacak anahtarin kadinlarda oldugunu géren ittihat ve Terakki Cemiyeti,
kadinlar ile ilgili her tiirlii sosyal ve iktisadi projeyi desteklemistir. Bu anlamda basina
diisen rol ayrica vurgulanmalidir. Tanzimat’tan itibaren devam eden modernlesme
olgusu icerisinde kadina bigilen rolii géorme ve “yeni kadinin” insasinda kadinlara
mahsus olarak ¢ikartilan kisa 6miirlii bir derginin 6nemini anlamak i¢in bu derginin
sistematik analizi dikkate deger bir ¢calismadir. Ayni zamanda bu calisma bir asir 6nce
yasamis kadinlarin problemleri ile giiniimiiz kadininin yasadig1 hayat arasindaki ben-
zerlikleri karsilagtirma imkanini sunmaktadir.
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