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Tarihi Savas Alanlar1 Turizmi
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Ozet

Savas, kimi zaman bir halkin ézgiirliik ve bagimsizlik meselesi iken,
kimi zaman da somiirgecilige karst bir direnistiv. Canakkale Savaslart da
Anadolu insamimin somiirgecilige karsi bir savunma savasidir. Gelibolu
Yarimadast tarihi alanlart keder turizmi bakimindan ¢ok giiclii ¢ekim
potansiyeline sahip bir turizm alamdwr Giiniimiizde Canakkale Savas
Alanlart yillik yaklagik 2 milyon ziyaretci (Anon 7) ¢ekerek mabetlegen bir
mekan haline gelmigstir. Alan yilin belirli donemlerinde Avustralya ve Yeni
Zelanda yaminda iilkemizin her bolgesinden diizenlenen turlarla ziyaret
edilmektedir. Canakkale ili zamanla bu faaliyetlere refleksler gostermis
ve sosyo-ekonomik anlamda etkilenmistir. Gelibolu hacisi, Norfolk alay
bulut olay1 (tarih gergekleri ya da mistik ifade) gibi materyaller turizmde
kullanilmahdr.

Anahtar Kelimeler: Gelibolu Yarimadasi, Tarihi alan, Savas alani,
Keder turizmi, mabetlesme

A Sacred Pace: Battlefield Tourism of Gallipoli Peninsula
Historical Area

Abstract

War sometimes is a struggle against colonialism while it is sometimes
a people’s freedom and independence issue. Gallipoli War is the defense of
the Anatolian people against colonization. Gallipoli Peninsula Historical
Area is a touristic area with very strong gravitational potential in terms
of national spirit tourism(dark tourism, thana tourism).Today, Gallipoli
Battlefields which is been visited by about 2 million visitors every year has
become a sacred space. During certain times of the year with organized
tours, this fields is being visited by Australians and New Zealanders and
from all regions of Turkey. By the time Canakkale showed reflexes to these
activities and was influenced socio-economically Gallipoli pilgrims, the
Norfolk Regiment, cloud events (historical realty or mystique word) such
materials should be used in tourism.

Key Words: Gallipoli Peninsula, Historical area, War area, Dark
tourism, Become a sacred space
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Giris

Modern bir giivenlik konusu olan savas, uzun dénemli sonuglar1 ve derin sosyal
etkileri nedeniyle terdrizmden ayrilir. Onemli bir kiiltiirel zaman belirleyicisi olarak
yerli halk {izerinde savas dncesi, savas siiresi ve savas sonrasi olmak iizere ii¢ satha-
dan olusan bir etki birakir (Smith, 1998). 20. yy’da yasanan iki biiylik diinya savasi
¢ok biiyiik acilara sahne olmustur. Yakin tarihte yasanan bu iki biiyiik savas basta
olmak tizere, bircok dnemli savasin gerceklestigi alanlar bugiin milyonlarca insanin
dikkatini gekmektedir. {1k olarak anma térenleri ile baglayan savas alanlarina ydnelik
bu hareket “Savas Alanlar1 Turizmi” olarak adlandirilabilen 6nemli bir turizm {iriinii-
niin dogmasina yol agmistir (Atay ve Yesildag, 2012).

Savasg alanlarinin sahip oldugu gekicilikler savas alet ve edevatlari, savas mey-
danlari, kaleler, surlar, anit mezarlar, miizeler, ordu yollari, karargahlar mekansal
cekiciliklerken, askeri gilinler, savas yildoniimleri, kurtulus yildontimleri ve baris
antlagmas1 yildontimleri de baslica olaysal ¢ekiciliklerdendir (Doganer, 2006). Ke-
der turizminin parcasi olmakla birlikte, savas turizmi kiiltiirel turizmin de parcasi
durumundadir. Kiiresellesen diinya evrensel bir kdy haline gelmis, bazi uluslar i¢in
onemi biiyilik olan ¢esitli cografi mekanlar 6zel olmaktan g¢ikarak genelin kullani-
mina ac¢ilmistir (Ilgar, 2003; Cetin, 2010:182). Nitekim kiiresellesmenin son 40-50
yillik donemde biiyilik hiz kazanmast ile uluslararasi seyahate ¢ikan kisi sayisinin yiiz
milyonlarla ifade edildigi donemlerin 20. yiizyilin son ¢eyregine rastlamasi tesadiif
degildir (Ozbey, 2002).

Bugiin genelde turizm, 6zelde savas turizmi; diinya barigina katki saglamasi,
insanlar ve uluslararasi iligkiler alaninda olumlu iliskilerin gelismesi, para getirip eko-
nomiyi bilyiiltmesi, vergi gelirlerini artirmasi, dig 6demeler dengesini iyilestirmesi,
yeni i kaynaklar1 olusturarak istihdami artirmasi olumlu etkilerindendir.

Turizm bazi arastirmacilara gore olumsuzluklara da yol agmaktadir. Bunlar ek
kanalizasyon gereksinimleri, polis ve glivenlik hizmetlerinde yogunluk, itfaiye gerek-
sinimleri, otogar ve havaalanlarinda ek yiikiimliiliikler, her cesit suclarda artis, daha
fazla hava, su, giiriiltii kirliligi, daha fazla kalabalik, hatta artan bogsanmalar, sosyal ve
kiiltiirel dejenerasyonlar, hayat sartlarinda agirlasmalar, yiyecek, kira, ulasim, isgiicti
sorunlar1 (Korkmaz, 1998) gibi sorunlar1 da beraberinde getirmektedir.

Kuramsal Cerceve

Savas temali anma trenleri ve yildoniimleri turizm agisindan diinyada nemli
bir yere sahiptir. Amerika Birlesik Devletleri’nde, i¢ savas sonrasi savag mezarliklari-
nin ve anitlarinin ziyareti aslinda savas alanlar ziyaretlerinin ilk 6rnekleri sayilabilir.
Amerikada Gettysburg Savasi’nda 4500 asker hayatin1 kaybetmis, 1863 yilinda ise
bu askerler icin anma torenleri baglamistir. Gettysburg Savas Alani, Amerika Birlesik
Devletleri Hiikiimeti tarafindan bir milli parka ¢evrilmistir ve her yil ¢cok sayida kisi
tarafindan ziyaret edilmektedir.
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I. Diinya Savasinin onemli savas alanlarindan Fransa-Belgika’nin Somme B6l-
gesi, Yahudi Kamplari, Waterloo, Gettysburg, Pearl Harbour, Iwo Jima, Normandi,
Kore ve Vietnam, Auschwitz Kampi i¢in yiiceltilen zafer séylemlerinde geleneksel
olarak anitlastirilmstir. ikinci Diinya Savasi sonrasi siiregte Hirosima, Nagazaki gibi
insan dogasinin barigmakta zorlandig: katastrofik olaylarin anlamlandirilmasina y6-
nelik turizm faaliyetleri savas turizminde yerini almisgtir.

Canakkale Savag Alanlari temal1 planli turizm faaliyetine ilk olarak Avustralya’da
rastlanmaktadir. Ciinkii Canakkale Savaglar1 Tiirkler kadar Anzaklar i¢in de 6nem-
lidir Charles Bean savas yillarinda defaten Gelibolu’da bulunmus resmi tarih¢i ve
aragtirmaci yazardir. Bean Avustralyalilarin hirsli bir bigimde savas alanindan hati-
ra amagli kalintilar topladiklarini bahsetmektedir (Bean, 1979). Bu olaylar Bean’e
Avustralya’da bir savas miizesinin kurulmasi gerekliligi fikrini vermis, Londra’da
“Avustralya Savas Kayitlar1 (The Australian War Record)” kuruldugunda, Bean ve
beraberindekiler Bat1 Cephesi’nde savas kalitilart toplamak i¢in koleksiyon merkez-
leri organize etmislerdir. Avustralya birlikleri savas sonras1 Canakkale Savas alanla-
rindan yaklasik 25,000 kalint1 toplamistir (Bean, 1979). Ayrica resmi savas ressamlari
ve fotografeilart da savastaki Avustralyalilart belgelemislerdir. “The Consciousness
of Australian Nation Hood was Born” Avustralya milliyet bilincinin 25 Nisan 1915’te
dogdugu goriisii, hem onun yazilarmi hem de “savas miizesi” vizyonunu sekillen-
dirmistir. Savasin kurbanlarini onurlandiracak bir anit; savasta yakinlarini kaybeden
ailelerin ve arkadaslarin gelebilecegi ve matem tutabilecegi bir yer; savasin anlasil-
masina katkida bulunabilecek savas kalintilarinin sergilenebilecegi ve savas belge
ve kayitlarin muhafaza edilebilecegi bir miize tasarlanmistir. Uzun siiredir beklenen
“Avustralian War Memorial” sonunda 1941 yilinda Canberra’da agilmig gerek top-
lumsal biling, gerekse sosyal egitimde Canakkale muhaberelerine ait materyallerin
gdsterimiyle turizme sunulmustur. Diinya Turizm Orgiitii (UNWTO) tahminlere gore
2020 yilinda y1llik 1.6 milyar turist uluslararasi seyahate katilacak ve yillik ortalama
2.2 trilyon dolardan daha fazla harcama yapacaktir. Bu tahminler turist variglariin
gelecek 20 y1l icinde her yil ortalama % 3.4 ve uluslararasi turizm gelirinin de % 6.7
artacag1 tahmin edilmektedir (Larry, 1999). Diinya Turizm Orgiitii, diinya genelindeki
tiim turizm turlarinin % 37’ sinin kiiltiirel turizmden olustugunu ve talebin yilda % 15
oraninda artacagini tahmin etmektedir (Leslie, 2001). Kiiltiirel turizminin bir pargasi
Savas alanlar1 turizmi bu paydan 6nemli yer alacaktir. Tiirkiye ise bu pazarda arzu
ettigi diizeydedir. Tlirkiye gelen turist siralamasinda diinyada 6. sirada, diinya turizm
gelirleri arasinda ise 8. sirada yer almaktadir (Anon 10).

Tablo 1. Tiirkiye nin Diinya Turist Destinasyonlarinda Yeri
(World Tourism Organization, 2014).

Ulke Milyon Kisi
1 Fransa 83.0
A.B.D. 69.8
3 Ispanya 55.7
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Ulke Milyon Kisi
4 Cin 60.7
5 Italya 47.7
6 Tiirkiye 37.8
7 Almanya 31.5
8 Ingiltere 31.2
9 Rusya 28.4
1 Tayland 26.5
(Anon 10)

Kiiltir Bakanlig1 kayitlarina goére Tiirkiye’yi tercih eden 37,8 milyon turistin
katki sagladig1 gelir GSYHI iginde % 3’liikk paya sahip olup yaklasik 32 milyar $
olarak diizeyindedir (Anon 10).

Yontem

Cografi Kapsam / Stmirliliklar

Arastirma alanimiz Asya ile Avrupa kitalarini birbirinden ayiran énemli suyol-
larindan biri olan Canakkale Bogazinin Avrupa yakast boyunca uzanan yarimadayi1
kapsamaktadir. Canakkale binlerce yillik Helenistik, Roma, Bizans, Tiirk-Islam ve
Cagdas Tiirkiye Cumhuriyeti donemi olmak tizere bes ayr kiiltiir ve uygarligin izleri-
ne sahiptir (Ilgar,2009).Gelibolu Yarimadasi Tarihi Savas Alanlar sinirlarinda bir ilge
(Eceabat) ile 8 koyii kapsar. Ayrica aragtirma alaninda 52 adet Tiirk sehitlik ve anitt
bulunmaktadir. Arastirma alaninda ayrica 1 ana tanitim merkezi, Camburnu Miizesi,
Kabatepe Tanitim Merkezi, Bigali Koyii Atatiirk Evi miizesi ve Sehitler Abidesinin
altindaki Harp miizesini de sayarsak 4 tane miize, 2 ziyaret¢i dinlenme noktas1 bulun-
maktadir. Lozan Antlasmasi’nin 124.-136. maddelerine dayanilarak tesis edilmis 33
adet yabanci anit ve mezarlik bulunmaktadir. Canakkale’nin 6nemi Canakkale Savas-
lar1 ile anilmakla birlikte aslinda

Tiirk ve diinya tarihinin seyrini degistiren Canakkale Savasi’nin gectigi Gelibo-
lu Yarimadasi Tarihi Milli Parki 6zel bir 6neme sahiptir. Gelibolu Yarimadasi Tarihi
Milli Parki, adindan da anlasilacag: iizere Gelibolu yarimadasinda yer almaktadir.
Trakya’nin gilineybatisinda, Canakkale Bogazi ile Ege Denizi arasinda yer alan ya-
rimadaya Gelibolu yarimadas1 denir. Idari bakimdan Canakkale iline baghdir. Milli
parka adin1 veren Gelibolu, Yunanca giizel kent anlaminda kullanilan Kallipolis’ten
gelir. Kallipolis ise, yarimadanin en 6énemli yerlesmesi olan Gelibolu kentinin tarih-
teki adidir (Umar, 1993). Tarihinde antik Yunan egemenligi disinda Pers krali Darius
tarafindan Pers hakimiyeti ve 80000 kisilik ordusuna ev sahipligi yapmustir (Yavuz,
2005). Osmanlilarin iskan ve kolonizasyon hareketleri ile dervis ve tarikatlarm Is-
lamlastirist misyonu etrafinda balkanlarda varligi kalicilasmistir (Koyuncu, 2010).
1353 yilinda Orhan Bey’in oglu Siileyman Pasa, Avrupa’ya ayak basar ve Gelibolu
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Istanbul’dan yaklasik 1 asir 6nce fetih edilir. Cumhuriyetin ilk yillarinda (1923-1926)
ingiliz ve Fransiz amtlar1 yapilirken Mustafa Kemal Gelibolu il olarak tarihte ye-
rini almistir. 1923°te kurulan Gelibolu ili yiizél¢iimii 6.546 Kilometre ve ile bagli 6
ilce (Eceabat, Sarkdy, Kesan, Ipsala ve Enez), 5 nahiye (Kadikdy, Pasayigit, Mecidi-
ye, Yerlisu, ibriktepe) ve 146 koyden olusmaktaydi. Bu sekillenmenin altinda savas
yillarinda iage temini yatmaktadir. Ciinkii savas yillarinda sevk ve idarede lojistik
destegin 6nemi (Erat, 2003) ¢ok etkili olmustur. Savasin etkisi azalirken 30 Mayis
1926 tarih ve 877 sayili kanunla Canakkale’nin ilgesi haline déniistiiriilmiistiir. Idari
yapilanmasi Gelibolu ile Eceabat Canakkale’ye, Enez ve Ipsala Edirne’ye, Kesan ve
Sarkdy de Tekirdag’a baglanarak yeniden sekillendirildi.

Kuzeyinde Tekirdag’in Sarkdy ve Malkara ilgeleri ile Edirne’nin Kesan ilgesi
yer almaktadir. Alan1 900 km? kadardir. Kuzeydogu-giineybati dogrultusunda uzanan
yarimadanin en dar yeri (5 km) Bolayir iskelesi (Canakkale Bogazi) - Yildiz Koyu
(Saros Korfezi) arasi, en genis yeri ise (17 km) ise Akbas Iskelesi (Canakkale Bogaz1)
ile Ece Koyu (Saros Korfezi) arasidir. Yaklagik 330 km? alana sahip Gelibolu Yarima-
das1 Tarihi Milli Parki, yarimadanin giineybati ucunda yer alir. Milli parkin yer aldig1
Gelibolu yarimadasi, yeryiizii sekilleri bakimindan algak platolar ve bu platolarin tize-
rinde yiikselen tepelerden olugmaktadir. Savas alanlari olarak tarihe gegmis pek ¢ok
tepenin (Kocagimentepe, Kirectepe, Komiirtepe, Yassitepe, Algitepe ve Bakacaktepe
gibi) yiiksekligi 400 metrenin altindadir. Arazi, genellikle yaz mevsiminde sulari ¢e-
kilen gegici akarsular tarafindan (Kavak, Ilgar, Cokalci ve Ucképriiler dereleri gibi)
yarilmis olup, kiiciik diizliikler diginda ovalara rastlanmaz. Yarimadanin i¢ ve bat1 ke-
simleri meyilli ve engebeli olmakla birlikte, Canakkale Bogazi kiyilarina dogru egim
degerleri diismektedir (Doganay, 2001). Gelibolu yarimadasi uzun bir kiy1 seridine
sahiptir. Yarimadanin Ege Denizi kiyilar yiiksek kiyilar sinifina girmekte olup, deniz,
kiyidan itibaren hizla derinlesir. Bununla birlikte bu kiyilarda soguk riizgarlara ve
dalgalara kars1 nispeten korunakli kérfez ve koylar bulunmaktadir. Kuzeyden giineye
dogru Saros Korfezi, Bakla Burnu, Yildiz Koyu, Ece Koyu, Biiyiik Kemikli burnu
Anafartalar Koyu, Kiiclik Kemikli Burnu ve Anzak Koyu bu kiy1 seridindeki bagslica
girinti ve ¢ikintilardir (Doganer, 1994). Yarimadanin batisinda, Marmara Denizi’ni
Ege Denizi’ne baglayan Canakkale Bogazi (60 km) uzanmakta olup, kryilarinda Ece-
abat koyu disinda girinti, ¢ikintilara fazla rastlanmaz. Eski bir akarsu vadisi olan bo-
gazin genigligi 1.2 km (Canakkale-Kilitbahir) ile 8 km (Erenkdy agiklari) arasinda
degismektedir. Canakkale Bogazi, deniz ulastirmasi bakimindan stratejik bir 6neme
sahiptir (Yazici ve Giiner, 1998).

Aragtirmanin problemi ve hipotezi

Calisma alan1 Eceabat kaymakamliginin resmi sitesindeki verilere gore yilda
yaklagik 2 milyon ziyaretgi alarak adeta bir mabet gériiniimiine erigsmistir (Anon 7).
Bu alan sadece ulusal degil ayn1 zamanda uluslararas1 acidan da kutsal bir mekan
goriiniimiindedir (Damousi, 1999, Sartyer, 2013). Ancak gercek ya da gercek dist
mistik olaylar1 turizmimde kullanmak yerine yargilama yoluna gidilmektedir. Oysa
benzer alanlar diinya iizerinde 6nemli turist ¢ekim yerleri olarak mabetlesmistir. Gii-
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ney Hindistan’da Malai, Nepal de Mount Kailash gibi hacilik yerleri, Hristiyanlikta
Venezuela’nin bagkenti Caracas yakinindaki Mount Sorte in Maria Lionza National
Park, Fransa’da Lourdes, Meksika’da Guadalupe haci olunabilecek kutsal alan olmus-
tur. Tarihi Gelibolu Yarimadas: Savas Alanlariin bu tiir bir hag merkezi olmamast
i¢in hi¢bir neden yoktur.

Canakkale muharebeleri icin Yeni Zelanda dis isleri bakanlig1 resmi sitesinde
bu savas cesaret, azim, pratiklik, yaraticilik, krala ve yoldaslara sadakat gibi Yeni
Zelanda’nin kendini bir ulus olarak tasvir etmesine yardimci olan birgok vasfin ve tu-
tumun sergilendigi yer olmustur (Anon 1). Avustralya ve Yeni Zelanda’da ki halklarin
millet olma bilinci tam anlamiyla geligmemisti. Diinya Harbi basinda bu iilkelerde ya-
sayan insanlar, kendi iilkelerini ingiltere nin deniz asir1 bir uzantisi olarak gérmektey-
diler (Tuncoku, 2000). Anavatana, krala baglilik ve kendini imparatorluga ispat etme
arzusu; Imparatorlugun bir parcasi olmak, muhtesem Ingiliz tarih geleneginde iz bi-
rakmak nemliydi. Ingiltere’nin diismesi, Avustralya ve Yeni Zelanda’nin da diismesi
demekti (Gammege, 2008). Bu yiizden Gelibolu ve Canakkale birden ¢ok ulus igin
ortak tarih ve milli davasi olmus bir cografi alandir. Tarihi alanlar yani savas alanlari,
kaleler, donanma limanlari, askeri miizeler askeri gekiciliklerin basinda gelmektedir.
Kiiltiirel turizmin bir pargasi olan keder turizmi (dark tourism, thana tourism) &liim,
felaket ve yokluk ile ilgili turizm sekli olarak 1990’11 yillarda, ortaya konmus bir tu-
rizm ¢esididir (Malcolm and Lennon 1996). Bu ¢ekiciliklere bagli olarak ortaya ¢ikan
bir kiiltiirel turizm ¢esidi ise savas alanlar1 turizmidir (Aliagaoglu,2008).Arastirmaci-
lar keder turizminin tanimini $6yle yapmaktadirlar: “Gergek ve ticari hale getirilmis
6lim ve yikim unsurlarinin sunumu ve tiikketimidir (Foley and Lennon, 1996). Keder
turizmi ayni zamanda turistlerin 6liimii hissetmeleri, bu agidan kendilerini olaya mo-
tive etmeleridir (Seaton, 1999).

Tiirkiye’de keder turizmi denildiginde sadece savas alanlar1 degil, savas ile
iligkili miize, anitmezar ve tema park igerikli en ¢ok turist ¢eken alan Anitkabir ve
Anitkabir altinda yer alan miizedir. Milli Egitim Bakanliginin resmi internet sitesin-
deki veriler 1s1ginda 2011 yilinda Anitkabir’i 3 milyon 902 bin kisi ziyaret edilmistir
(Anon 2). Bu turizm alaniin yilda 2 milyon ziyaret¢i (Anon 7) turist sayisiyla “Geli-
bolu Yarimadasi Tarihi Savas Alanlar1” takip eder.

Keder turizmi bir bagka deyisle “savas turizmi veya savas alanlari turizmi” in-
sanlarin tarihsel ve giincel savaglarin mekéan ve kalintilarini gérmek isteginin ortaya
cikardig1 bir turizm ¢esididir (Doganer, 2006). Nitekim bu durum O’Bannon’a (2006)
gore, birgok turistin savas alanlar ile ilgilenmelerinin nedeni, tarihin gergeklestigi
yerleri gormek istemesidir. Clinkii Gelibolu Savaslari olarak adlandirilan ve 8,5 ay sii-
ren pek ¢cok muharebe yasanmistir. Savas sadece kara ve deniz kuvvetlerinin degil, pek
¢ok milletin ve 1rkin kiyasiya miicadele verdigi modern teknolojinin de ilk savasidir
(Esenkaya, 2010). Cok kii¢iik bir alanda Anafartalar, Conkbayir1, Seddiilbahir ve Ari-
burnu muharebeleri Tiirk ordusunun kahramanligiyla oldugu kadar, uyguladig: askeri
taktik ve stratejiyle de farklilasmstir(Kursun, 1996). Ozellikle Tiirkiye nin ulu énde-
rinin kendisini tiim diinyaya ispat ettigi mekan olmustur. Besinci Ordu ihtiyat Tiimeni
Komutan1 Mustafa Kemal Paga’nin iistiin askeri dehas1 basta Ariburnu ve Conkbay1r1
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mubharebeleri sayesinde Canakkale Savasi’nin kazanilmasinda belirleyici olmustur.
Bu cografi mekanda Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanligi’nin ka-
yitlara gegmis 213 bin sehit sayisi (Genel Kurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bas-
kanligi, 1980) ile bir ilktir. Canakkale cephesinin bir diger farklilig1 ise, savasa katilan
askerlerin mensubiyetleridir. Itilaf giigleri Ingiliz, Irlandali, Fransiz, Anzak (Anzac:
Australian and New Zealander Army Corps), Hintli, Yahudi, Kanadali ve Afrikali gibi
farkli uluslara ve iilkelere mensup askerlerden olugsmaktadir (Tuncoku, 2000).

Arastirma yontemi

Veri toplama araci olarak dokiiman analizine gidilmistir. Tarama yontemiyle ni-
tel verilere ulasilarak icerik analizi gergeklestirilmistir.

Bulgular

Gelibolu savas alanlar1 turizmi agisindan degerlendirildiginde belli agamalardan
gegerek gliniimiizdeki goriiniimiine erigmistir. Bu siireci kisaca 6zetlemek gelirse asa-
gidaki kronolojiye ulasilir.

Aragtirma alanimin biyiikligii 33.000 hektardir. Gelibolu Yarimadasi Tarihi Mil-
li Parki Kanununun 2000 yilinda yayinlamasi ile milli park alaninin korunmasi, iyi-
lestirilmesi, gelistirilmesi ve uzun devreli gelisme planina gore yapilasmasi resmiyet
kazanmigtir (Anon 3). Turizim faaliyeti bu planlara endeksli olarak sekillenmektedir.

Gelibolu Yarimadasi’na yabanci tursit faaliyetleri Britinya-Anzac (The Aust-
ralia and New Zealand Army Corps) Mezarliklar ile baslamistir. Bu mezarliklar
1919-1930 yillart arasinda tamamlanmistir. Bu siiregte Lozan Baris miizakereleri
sirasinda Ozel bir statilye alinmasina, yarimadadaki bazi yerlerin savasan iilkelerin
topragi sayilmasina yonelik talepler dile getirilmisse de, bunlar Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti’nin tutumu karsisinda hayata gegmemistir.

Lozan Antlagmasi’nin 124. ve 136. maddelerine dayanilarak tesis edilmis olan
33 adet yabanci anit ve mezarliklarin yabanci ziyaretleri 1950°1i yillardan itibaren
artmaya baglamigtir.

Yerli turistlerin savas alanlarina yoneliminin altinda yatan etmen ise cografi ala-
nin milli park ilan edilmesidir. Gelibolu Yarimadasi ve Canakkale Savaglar1 bolgesine
yonelik ziyaretler, 1970°li yillarda anma torenleri ve yildoniimleri kutlamalart ile art-
mistir. Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki, 26 Mayis 1973 tarih ve 7/6477 sayili
Bakanlar Kurulu Karar1 ile orman rejimine alinmis ve 2 Kasim 1973 tarihli Orman
Bakani onayi ile Canakkale ili Eceabat ilgesi sinirlar i¢inde Akbas ile Ece Limani
arasindaki hattin glineyinde kalan 33.000 hektarlik alan milli park olarak ayrilip ilan
edilmistir. (Milli harp tarihimizdeki miistesna yeri yoniinden Milli Park olarak tefriki
ve uygulamast i¢in orman rejimi kapsamina alinmasi, Imar ve Iskan, Turizm ve Tanit-
ma Bakanliklarinin miitalaasina dayanan Orman Bakanligi’nin 28.3.1973, 7.5.1973
tarihli ve 6221-1/598, 818, 819 sayilar iizerine 6831 sayili Kanunun 3.maddesine
gore Bakanlar Kurulu’nca 26.5.1973 tarihli kanun).
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1981 yilinda, Orman Bakanlig tarafindan hazirlanan ve yiiriirliige giren mastir
plan, orman alanlar1 ve dogal ¢evrenin diizenlenmesine yonelikti. Ancak Kiiltiir Ba-
kanlig1 tarafindan ve bu donemlerde, savas alanin birgok bolgesine hizla yeni anitlar
dikilmeye ve gercek sehitliklerin yaninda “temsili sehitliklerin” insas1 yapilmaya bas-
lanmugtir.

Canakkale Savaslari’nin 75. yildoniimi olan 1990 yilindaki kutlamalar 6nem-
li bir tetikleyici unsur olmus ve sonrasinda ise bolgeye gelen 6zellikle yabanci zi-
yaret¢i sayisinda artiglar goriilmistiir. 1994 yilindaki biiyiik yangin ve sonrasi ge-
lismeler, Gelibolu Yarimadasi’n Tiirkiye giindemine ¢ekti. Hizla yanan ormanlarin
agacglandirilmasi girisimleri, dogal alanlari bozdugu, savas alanlarmin algilanmasini
engelledigi yoniinde elestirileri giindeme getirdi. 1994 yilinda Gelibolu Yarimadasi
Tarihi Milli Parki’nin yeni bir uzun devreli gelisme planina kavusturulmas: ve siirek-
liligini ve gelisimini saglamak iizere 6zel bir kanunun ¢ikarilmasi kararlastirildi. Bu
amagla uluslararasi yarisma hazirlandi. 3 Haziran 1998 tarihinde Norveg’ten katilan
Brogger&Reine Arkitektur A. S. Projesi kazandi. Proje hayata gecirilirken uzun dev-
reli gelisme planmin hazirlanmasi gérevini alan Ortadogu Teknik Universitesince 7
Ekim 1999 tarihinde planlama siireci baglatilmistir.

1996 yilinda dénemin egemen giicii Milli Giivenlik Kurulu'nun tavsiye karari
dogrultusunda olusturulan Bakanliklar arasi Yonlendirme Kurulu TMMOB ve Mi-
marlar Odasiyla koordineli olarak uluslararas: fikir ve tasarim yarismasiyla Gelibolu
Baris Parki kavrami ortaya ¢ikmistir. 1998 yilinda 6diil kazanan 10 proje ile mansi-
yona deger bulunan 15 projeyi belirlenmistir.

2000 yilindan sonra da i¢ turizmin gelismesine paralel olarak, savas alanlari-
na olan ziyaretler artmig, Kiiltlir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu kapsaminda
degerlendirilen s6z konusu milli park, 6zel 6neminden dolay1 20.02.2000 Tarih ve
23970 Sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Gelibolu Yarimadast Tarihi Milli Parki
Kanunu ile ayricalikli bir statiiye kavusturulmustur.

2003 yil1 sonundan itibaren baglayan Gelibolu Yarimadasi igerisindeki yatirim-
lar, 6zellikle de 57.Alay Sehitligi’nin otopark alani, ziyaretler sirasindaki diizensiz-
likleri gidermek, ziyaretcilere savasi anlatmak iizere “Rangers Park”lar 6rnek goste-
rilerek “alan kilavuzu” adi altinda anlaticilarin gdérevlendirilmesiyle turizm farkli bir
boyut kazanmustr.

En 6nemli itici gli¢ ise 2005 yilinda gerceklesmisti. Milli Egitim Bakanligi’nin,
ilkdgretim ve ortadgretim sosyal etkinlikler yonetmeliginin Resmi Gazete *de yayin-
lamasi ile ilkogretim ve orta dgretim dgrencilerinin Canakkale gezisine gotiiriilme
tavsiyesi Gelibolu Yarimadasi’na 6grenci ziyaretleri 6zellikle hafta sonlar1 agirlikli
olarak oldukca artmustir.

15 Nisan 2014 tarihinde yapilan UNESCO toplantisinda 26 {ilkenin temsilcileri-
nin de destekleri ile Canakkale Savaslari’nin gerceklestigi Gelibolu Yarimadast tarihi
savas alanlari, I. Diinya Savas1 Alanlar1 Gegici Diinya Kiiltiir Mirasi Listesinde yerini
almasi (Anon 4) turizmin gelismesi i¢in 6nemli bir yap1 platformu konumundadir.
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2015 yilinda 100. y1l etkinliklerine bagli olarak Gelibolu 1915 sahil yolu dii-
zenlemesi ve Kentsel Tasarim Projesi kapsaminda baris parki kavramina katki sagla-
ma girisimleri bulunmaktadir. 2015 yilinda yapilacak olan Canakkale Cephesi’ndeki
savaglarin 100. y1li miinasebetiyle ulusal ve uluslararasi diizeyde ¢ok sayida faaliyet
yerel turizmine katki saglamaktadir.

1927 yilinda ilk kez 60,000 Avustralyalinin katilimiyla yapilan Anzak giini
ve safak ayini 1930 yillarda ritiiel olarak yapilmaya baslanmig, 1942 yilinda ilk kez
Anzak giinii olarak genel bir etkinlik halini almistir (Anon). Her yil 24 Nisan’1 25
Nisan’a baglayan gece Ariburnu ile Kiigiikariburnu arasindaki, Anzak Koyunda saat
05.30 yapilan, Anzak ¢ikarmasinin yi1ldoniimiinde yapilan rock ve pop sarki klipleri,
gitarlar, agitlar, Incil’den parcalar, istiklal marsi, aborjin nagmeleri, gaydalar, lazer
1siklari, sis, duman ve gozyaslar1 temali kiiltiirel etkinlikler yore turizmine 6nemli
katk1 saglamaktadir.

Gelir kazanimi agisindan Canakkale’nin hak ettigi pay1 oldukga diigiiktiir. 2011
yili Canakkale kisi basina gayri safi katma deger ortalamasi, 8.954 $’dir. Bu deger
Tiirkiye ortalamasi olan 9.244 $’1n altindadir. Savas alanlarinin daha etkin kullanil-
masi1 bu gelirin artmasina katki saglayacaktir. Gelibolu Yarimadasini yilda ortalama
yerli ve yabanci 2 milyondan fazla insanin ziyaret etmektedir (Anon 7). Bu ziyaretgi-
lerden sadece 23000 kisisi Tablo 2 de de goriildiigii gibi miizeleri ziyaret etmektedir.

Tablo 2. 10 Yillik Periyotta Gelibolu Yarimadasindaki Miizeleri Ziyaretgi Sayist

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
151.378 [232.149 |300.500 |293.300 |199.700 [37.500 |120.000 |167.509 [48.000 |23.000

(Canakkale 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2013 verileri).

Gelen yabancilardan ¢ok az bir kismi Canakkaleyi ziyaret etmektedir. Cilinkiige-
len turistlerin bityiik gogunlugu deniz ve kumsal i¢in Tiirkiyeyi tercih etmektedir. Bu
ylizden gelen yabanci turist pay1 oldukca diistiktiir. Gelen ziyaretci sayist bakimindan
Canakkale’nin durumu asagidaki Tablo 3 te verilmistir.

Tablo 3. Canakkale’nin Tiirkiye Turizmindeki Yabanci Turist Pay1 (1990-2005)

Vil e | urist Say | Yoade (%
1990 5.398.000 77.732 1.44
1991 5.553.000 41.921 0.75
1992 7.104.000 63.793 0.89
1993 6.525.000 67.404 1.03
1994 6.670.000 34.103 0.51
1995 7.726.000 60.729 0.78
1996 8.614.000 80.646 1.00
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v | uris Sy | Yoade (%
1997 9.689.000 183.749 1.89
1998 9.752.000 197.816 2.02
1999 7.483.000 81.220 1.08
2000 10.412.000 107.722 1.03
2001 11.618.000 111.365 0.95
2002 13.247.000 89.423 0.67
2003 14.029.500 82.627 0.58
2004 17.517.000 109.395 0.62

(Canakkale 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2005 verileri).

Gelen yabanci turistler arasinda en 6n sirada Avustralya menseli turistler yer al-
maktadir. Tablo 4 de goriildiigii gibi Avustralyali turistleri Amerikali ve Japon turistler
takip etmektedirler.

Tablo 4. Canakkale Gelen Yabanci Turist ve Konaklama Durumlari

TESISE

MILLIYETI SG:Z;iISSI GECELEME K(;E?s ;J[?IIZIEASI Y‘;)B::Efl
Avustralya 20173 24605 1.22 11.60
A.B.D. 19975 21251 1.06 11.48
Japonya 14938 16372 1.10 8.59
Cin Halk Cu. 12160 14771 1.21 6.99
Singapur 10739 10873 1.01 6.17
Ingiltere 7139 8242 1.15 4.10
Almanya 6474 7597 1.17 3.72
Romanya 5585 6049 1.08 3.21
Italya 5572 6007 1.08 3.20
Brezilya 4777 5058 1.06 2.75
Malezya 4502 4835 1.07 2.59

Gelen yabancilarin ilde konaklama durumlar1 oldukca azdir. Ortalama kalis
siireleri bakiminda ABD, Almanya, Beneliiks iilkeleri, Ingiltere, ispanya ve Japon-
ya istikrar gosterirken, Avustralyalt misafirlerin ortalama kalis siireleri her gegen yil
azalmistir. 1997 yilinda 1.6 olan ortalama geceleme, her gegen giin azalmaktadir. Tab-
lodan ¢ikarilan sonug giiniibirlik ziyaretgilerin agirlikli olmasidir. Turistlerin ortalama
geceleme siiresi ise 1.3 gilindiir. Buda istenilen bir rakam degildir. Turistlerin kent-
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te daha fazla tutulmasi, daha cok turistik faaliyetlere katilmasi i¢in gerekli atilimlar
yapilmalidir. Avustralya ve Yeni Zelanda’dan gelen yabanci turistler Canakkale icin
onemlidir. Alanda 6zellikle Mart-Nisan-Mayis-Haziran aylarinda yogun ziyaretci aki-
nina ugramaktadir. Daha 6nceleri Canakkale’de bir hafta kalan Anzaklarin ¢ocuklart
ile torunlar1 son yillarda sadece sabah ayini i¢in gelmektedirler. Sehirde konaklama-
dan, yemek yemeden, aligveris yapmadan ayrildiklar: tespit edilmistir. Giiniimiizde
tur operatorleri farkli turizm isletmeleri tarafindan haftasonu, hafta i¢i, yada baglantilt
farkli destinasyonlara yonelik {iretilen bu mal ve hizmetleri bir araya getirerek paket
tur ad1 altinda pazarlamasiyla olusmus bir turizm faaliyeti geceklestiginin gosterge-
sidir.

Canakkale il genelinde 440 adet turizm belgeli tesis ve bu tesislere ait 8.345
oda ile 19.169 adet yatak mevcutiyeti bulunmaktadir. Bu durum asagidaki Tablo 5 de
verilmistir.

Tablo 5. Canakkale ilinde Turizm Belgeli Tesisler

Oteller Belediye/Ozel idare Belgeli
Yeri Oda Yatak Adet Oda Yatak Adet
Merkez 1.253 2519 22 466 1.106 31
fgeler 1.093 2223 25 5.533 13.321 362
Toplam 2.346 4.742 47 5.979 14.427 393

(Canakkale 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2013 verileri).

Canakkale’de gergeklesen geceleme sayilarinin, konaklama sayilar ile bir pa-
ralellik gosterdigi belirlenmektedir. Bolgedeki konaklama tesislerinin %58 dolayinda
atil kapasitedirler (Cakici, Mercan ve Harman, 2007).

Sonuc ve Oneriler

Yukaridaki veriler 1s181inda Canakkale’ye her yil yiiz binlerce ziyaretgi gelmekte
ve kentte gecelemenin yani sira turistik faaliyetlerde bulunmaktadir. Estonya, Leton-
ya, Malta Makedonya gibi iilke niifusundan daha fazla yerli ve yabanci turistin ziyaret
ettigi Canakkale 20. yiizy1l basinda 8 adet konsoloslugun gorev yaptigi Canakkale’de
bugiin sadece Avustralya konsoloslugu bulundugu sonucuna ulagilmistir.

Milyonlarca ziyaret¢inin geldigi savas alanlari, sosyal ve toplumsal etkileri ile
insanlarin lizerinde derin iz birakan yerlerdir. Savas, kimi zaman bir halkin 6zgiirliik,
bagimsizlik meselesi iken, kimi zaman da somiirgecilige kars1 bir direnistir. Canakka-
le Savaslart da Anadolu insaninin sdmiirgecilige karsi bir savunma savasidir. Glinii-
miizde Canakkale Savag Alanlari mabetlesen bir mekan olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Yilin belirli donemlerinde iilkemizin her bélgesinden diizenlenen turlarla s6z konusu
alan ziyaret edilmektedir. Ancak bu mekéanlar1 yalnizca bir tarihi alan veya olayin
yasandig1 yer olarak degil, ayni zamanda 6nemli bir turizm potansiyeline de sahip bir
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alan olarak diisiinmek lazimdir. Ciinkii bu mekanlar, savagin nemine gore ¢ok sayida
ziyaretci gekmekte ve zamanla mabetlesmektedir.

Milyonlarca ziyaretginin geldigi savas alanlarinda, yerel halk bu faaliyetlere
refleksler gostermis ve sosyo-ekonomik anlamda etkilenmistir. Canakkale’ye gelen
turistlerin giiniibirlik egilimli turist olmas1 durumunda yiyecek ve igeceklerini yan-
larinda getirdikleri gibi ciddi aligverig de yapmamaktadirlar. Otellerde ve pansiyon-
larda konaklamalart konusunda yapilacak c¢aligmalar yore insanina ekonomik katk1
saglayacaktir. Ziyaretciler bolgede yer alan 86 satig standinda da genelde ayni tip
¢ogunlugu Cin mengeli iirlinler ile karsilasmaktadir. Oysa yoresel iriinlerin, oleuro-
peini yiiksek zeytin, 6zenle ambalajlanmig diisiik asitli veya dizemlik zeytin yaglari,
aromatik bitki tiirleri, markalagmis peyniri, meshur kizarmis peynir helvasi, domates,
domates receli, ucuz ve lezzetli seftali ve kirazi, basta savas temali Atatiirk, meshur
asker, anit, ve diger Truva, Assos’a ait an1 ve olay biblolari, geleneksel kilimleri, oya-
lar1, Babakale cakilar1 gibi yerele 6zgii el sanati iiriinlerin bu stantlarda daha fazla
yogunluk gdstermesi daha uygun olacaktir.

2005 yilinda Milli Egitim Bakanligi’nin, ilkdgretim ve ortadgretim okullarma
yonelik sosyal etkinlikler yonetmeliginin Resmi Gazete yayinlanmasiyla iilkemizin
81 ilinden sehitlikleri ziyaret i¢in gelenler ziyaretciler yanina d6grencilerin de eklen-
mesi milli suur ve bilincin daim olmasina biiyiik katki saglamaktadir. Gelenler zo-
runlu olarak kara yolunu kullanmaktadir. Trafik bazen ¢ekilmez bir hal almaktadir.
Bu yiizden alana uygun tasarlanmis, isletmesi daha verimli ve ekolojik toplu tagima
araglar1 6rnegin rayli sistemden olusan araglariin kullanilmasi tercih edilmelidir.

Gelen yerli ve yabanci turistlerin beklentilerine cevap verecek bir turizm politi-
kas1 giidiilmelidir. Yapilmis ¢caligmalarda savas alanin ziyaretinin altinda yatan etmen
milli ruh, kahramanlik, inan¢ ve hacilik mefhumlar1 yatmaktadir. Gelibolu Yarimadasi
tarihi savas alanlarina gelen 558 yerli ziyaretgilerle yiiz yiize gorigiilerek 412 adet
degerlendirmeye alinan ankete gore analizi yapilmig (verilerin giivenilirligi (Cron-
bachalpha) test edilerek dlcegin giivenirliligi 0,65 (Hotelling’s T-Squared F= 115,
541; p< ,001) olarak bulunmus). Ziyaret nedeninin Canakkale Savasi’ni anlamak,
9.42 ortalama ile diger tiim ziyaret motivasyonlar1 igerisinde en fazla dnem verilen
ziyaret nedeni oldugu tespit edilmistir. Sehitlerimizi hatirlamak ziyaret nedeninin 9.13
ortalama ile yiiksek ortalamaya sahip ziyaret nedenleri olmus, sehitlere olan saygi
dile getirilmistir (Yesildag, 2010). Gelibolu Yarimadasi’na gelen Anzaklarin, yasanan
felaket yerlerini gérmek i¢in degil de kendilerine kalan bir miras1 yasamak ve anla-
mak i¢cin yarimadaya geldiklerini vurgulamis, keder turizmi ile kiiltiirel miras turizmi
arasindaki farklari dile getirmistir (Erdem, 2006). Anzaklar iizerine bire bir goriisii-
lerek yapilmis ¢aligmada su sonuglara erigilmistir. 2010 yilinda 733 ve 2012 yilin-
da 850 anket formu doldurulmustur. Verilen analizinde faktor analizi kullanilmisgtir.
Toplam varyansin % 67,461’ini agiklamistir. Kaiser-Mayer Olkin (KMO) &rneklem
yeterliligini % 95 olarak vermektedir. Bartlett kiiresellik test 0,000 anlamlilik diize-
yinde 13689,679 olarak bulunmustur. Birinci faktor, varyansin % 16’sin1 agiklamigtir
ve “Hacilik” olarak adlandirilmistir. Bu faktoriin ilk ifadesi sunlardir: “Bu seyahat
benim i¢in ruhani bir yolcuktur” ve “Gelibolu seyahati benim i¢in kigisel bir haci-
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liktir” yaklagiminda bulunmuslardir (Sartyer, 2013). Cok uzun bir yolculuk sonrasi
0zel bir turizm faaliyeti sonucunda haci olarak geri doniilmesi tarihi yazanlarin savas
bedeli olarak canlartyla ddedikleri tarihi hatirlamanin, savag yillarint yad edenlere
Avustralya hacist (Damousi, 1999) olarak degerlendirilmektedir. Ciinkii safak ayinine
gelenlerin en 6nemli amaglarindan biri “Gelibolu Yarimadasi’nda olmak™ bir nevi
hacilik seyahati olarak ifade edilmektedir (Scates, 2002; West, 2005). Safak ayinine
katilanlara katilimin, etkinligin gergeklestirildigi yerin ve etkinlik zamaninin sembo-
lik 6nemi nedeniyle bir tiir kutsal hacilik belgesi gelen konuklara verilmesi turizm
adini biiyiik bir kazanimdir. Onemli olan neyin gergek, neyin gercek dis1 oldugu degil
gelenlerin neler hissettigidir. Hissiyatlarina uygun hazirlanmis olarak takdim edilen
bu belgeyle Canakkale’ye gelmek kendilerine daha ¢ok huzur verecektir. Almanya’da
Gutenburg miizesinde orijinal oldugu diisiiniilen Incil bir odada ve los bir ortamda
bir pedestelin i¢in saklanir. Odanin duvarlarinda gesitli kitabeler de (Beetoven’dan)
vardir. Dolayistyla orijinal Incili koruyan oda, tapinaklasma asamasina girmis bulun-
maktadir (Maccannell, 1976).

Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parkinda bu tiir bir kutsiyetin meydana gel-
mesi savag alanlarinin dogasinin geregi miimkiin goriinmektedir. Biitiin bu durumlar
1s1ginda gelen yabanci turistlere ¢ergeveletip asabilecekleri, giizel bir an1 olarak sak-
layabilecekleri “Gelibolu Hacis1” sertifikalar1 valilik tarafindan verilmesi Canakkale
turizmine biyiik katki saglayacaktir. Diinyada bu tiir 6rnekler bulunmaktadir. Bahsi
gecen uygulama ile Sekillde goriildiigii gibi belge tanzim edilerek Israil Hiikiimeti
Turizm Bakani ve Kudiis kenti belediye bagkani imzali sertifikalar hazirlatilip gelen
yabanci turistlere verilmektedir.
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Sekil 1.0rnek Bir Uygulama: Israil Turizm Bakanligimin Verdigi Hacilik Belgesi (Benzeri
Gelibolu i¢in hazirlanabilir.)
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Ornek bir uygulama Israil Turizm Bakam ve Kudiis Belediye Baskan1 imzali
hacilik belgesini kenti ziyaret eden resmi ziyaret i¢cin gelen Miisliiman, Hristiyan,
Musevi konuklarina takdim etmektedir.

Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parkinda bugiin bagimsiz devlet olan ¢ok sa-
yida iilkeye 6zgii vatandas hayatini kaybetmistir. Bu {ilkelere ait sembolik anit ve
bayraklardan olusan ve o tilkeleri tanitan stantlar Sekil 2 deki gibi yerli ve yabancilari
turistlerin begenisine sunulabilir. Kayitlarda burada savasmis iilke ve etnik unsurlar-
dan bazilar sunlardir: Ingiltere, Fransa, Irlanda, Rusya, Iskogya, Avustralya, Yeni Ze-
landa, ABD, Kanada, Ispanya, Isvigre, Isvec, Filistin, Finlandiya, Cook Adalar1, Ellis
Gilbert Takim Adalari, Polenazya Adalari, Sudan, Somali, Sirbistan, Senegal, Ceza-
yir, Libya, Tunus, Misir, Hindistan, Nepal, Filistin, Almanya, Macaristan, Estonya,
Litvanya, Letonya, Polonya, Rusya, Beyaz Rusya, Danimarka, Finlandiya, Romanya,
Bulgaristan, Yunanistan, Irak, Suriye, Liibnan, Suudi Arabistan, Yemen, Giircistan,
Azerbaycan, Ermenistan, Bosna Hersek, Arnavutluk, Kosova, Makedonya, Afga-
nistan, Pakistan, Tataristan, Israil gibi iilkeler yaninda, iilke statiisiinde olmayan ¢ok
sayida etnik unsur Sikhler, Pahtanler, Jatlar, Gurkhalar, Bahicilar, Madrassiler, Ra-
walpindiler, Raratonganlar, Napaller, Gallerliler, Afrika Berberileri, Danlar, Lehler,
Rumlar, Senegalliler, Zouaveler, Ziihaf, Gumers, Pomaklar, Zazalar, Lazlar, Kiirtler,
Cerkezler, Maruniler, Maoriler, Yezidiler, Nusayriler temsil edilebilir.

Sekil 2.Savasa katilan iilkelere 6zgii bayraklari ve iilkelere 6zel tanitimlar yapilabilir.

Bulut olaymnin turizmde kullanilmasi “dinci kesim bir siiredir Canakkale
Savasi’ndan Atatiirk’ii dislamak, yerine tiirlii ¢esitli hurafe dykiilerini koymak igin
caba sarf ediyor. Beyaz sakalli bir evliya imdada kostu, ingilizler korkup kact1 di-
yenler... Yesil ciippeli melekler de Mehmetcik’le birlikte savasti 6yle kazandik (Tan-
riverdi, 2006)”, gergek ya da gergek digi oldugunu tartismak yerine Antik Yunan ef-
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sanelerindeki Truva, Zeus Altar1 gibi alanlar nasil turizm i¢in cazibe noktast olmus
ise, bu anlatilanlar1 dislamayip turizmde kullanmak, savas alanlarini bir savag mabedi
haline getirmek, yore turizme biiyiik katki saglayacaktir. Kaldi ki insanlig1 zorunlu bir
tercihle kars1 karstya getirmis, kiiresel kdyde dini gelenekle ya bir kaos ortami ya da
istikrarl1 bir toplum yaratma, ya bariscil bir diinyanin insasina tesebbiis, ya da sosyal
gruplar arasindaki ¢atisma ve vahseti hakli bulma gibi hayati bir tercihe zorlanmak
(Kurtz, 1995) pek dogru bir egilim degildir. Dolayisiyla bir takim askerlerin mev-
simsiz olusan bulut olayina tanik olmalar1 (Felix Reichardt: Kiinye no: 4165, Adres:
Matata, Plenty korfezi, Robert Nevnes: Kiinye no: 13416, Adres: 157 King Street,
Cambridge, Joseph Newman: Adres: 75 Freyberg Street, Octumoctai, Tauranga) bu
olayin olmadig1 anlamina gelmez. Ancak bilimsel olarak izah1 da miimkiin degildir.
Mustafa Kemal 8 Agustos’tan 14 Agustos’a kadar herhangi bir hadise (savasmak adi-
na) olmadigindan bahseder (Unaydin, 2009). Yani Mustafa Kemalin anlatimiyla Ka-
yacik Deresinde bir ¢catigsma olmamistir. Ancak Norfolk Taburu'nunl6 subayi ve 250
askerinin ¢atisma olmadan kaybolmasi bilimsel olarak ag¢iklanamamaktadir. Norfolk
taburunun bu kaybi ve bu kisilerin hi¢ birinden haber alinamamasi, buluttan etkilen-
mesi, Almanca (Fischinger, 2004), Fransizca (Begg, 1981, Anon 8), ingilizce (Clarke,
2014) yazilmis bilimsel yayinlarda yerini almistir. Savasin en 6nemli aktorlerinden
Ingiliz Ordu Komutani Sir Ian Hamilton Sekil 3 ki kendi el yazmasi savas giinliikle-
rinde de bu kayiptan s6z etmektedir.
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Sekil 3. Ingiliz Ordu Komutam Sir Ian Hamilton Kendi El Yazmasi Giinliigiinde Belirtigi
Kaybolan Askerlere Dair Not (Anon 9)
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Biitiin bu anlatimlar ve anilar 1s181ndaki verilerin alanin tanitim ve turizm faali-
yetinde kullanilmasi gelen ziyaret¢i sayisini da artiracaktir. Bu uygulama Sekil 4 gibi
olabilir.

Sekil 4. Ziyaretgiler i¢in simiilatdrler aracilifiyla yapay bulut olusturulabilir

Bulut olayinin anilarinda yer alan asker, makale, savas giinliikleri dikkate alina-
rak yapay simiilatorler ile bulut olusturulup turizme sunulmasi alanin turizmine dahil
edilmesi yararli olacaktir. Tasarimda dikkat edilecek unsur ise kiiltiir turizminde yerel
unsurlar dikkate aliarak, kiiltlir ve insan davranislar1 gozetilerek, yinelenen tema-
lar olusturulup yerel haklin ve yabancilarin begenisine sunulmasi seklinde olmalidir
(Kaya, 2002).

Gelibolu Tarihi savas alanlarina gelen 2 milyon ziyaretg¢i (Anon 7) de mil-
li ve manevi duygularin gelismesine katki saglayacak ideal bir cografi mekandir.
Atatiirk’tin savas ile ilgili anilarin1 Tiirk¢e disinda birkag dilde parkin muhtelif yerle-
rine, Kuran-1 Kerimdeki Tevbe 26-205, Enfal 12-15-16-60,Al-i Imran 124-125-126-
157-169, ayetlerini alanin muhtelif yerlerine asilmasi bu alan1 daha da 6zel hale ge-
tirecek ve daha ¢ok turist gekecektir. Kuran-1 Kerim ve Hadislerde belirtilen Allah’in
yardimu, sehitlik, cihat gibi kavramlarm park alaninda yer almasi sistemin Islam ile
barisik kalmasia da katki saglayacaktir. Aksi halde bilindigi gibi islam»in ekonomi,
siyaset ve egitim alaninda dini yapisindan kaynaklanan kendine has projeleri oldu-
gu i¢in mevcut yapiyir tamamen mesru kabul edememektedir. Sistemle bir nevi kan
uyusmazliginin sebebi olan bu prensipler Miisliimanlart ekonomi, siyaset ve egitim
alaninda bir taraftan alternatif arayislarina sevk ederken diger taraftan onlarin sisteme
yabancilagmasina da sebep olmaktadir (Aslan, 2002).

Resmi Gazetenin 6 Mart 2014, Persembe tarihli ve Sayi: 28933 kanunun Madde
5, “e” bendindeki hiikiim “Korunan alanlara gelen ziyaretgiler veya etkinlik diizenle-
yen acenteler, kendi biinyelerinde rehber bulundursa dahi korunan alanlarda yapilacak
ziyaret ve etkinlikler icin alan kilavuzu almak mecburiyetindedir.” Tamamen dayat-
ma olmaktan 6te bir durum degildir. Zaten alan kilavuzlar ile ilgili sorunlar bulun-
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maktadir. Alan kilavuzlarinin, profesyonel turist rehberligi roliinii iistlenerek ziyaretci
gruplarina bilgi verdikleri, kilik kiyafet yonetmeligine uymadiklari, belirlenmis bir
giizergahta kalmadiklari, etkinlik siirecinde yanlarinda tasinmasi gereken malzemele-
ri tagimadiklari ve biyolojik ¢esitliligi tehdit edecek ziyaret¢i davraniglarini dnlemede
yetersiz kaldiklari ¢ok agik bicimde gozlenmektedir (Atay, 2008). Bu durumdan dola-
y1 kilavuz almak veya almamak birey ve gruplarin tercihine sunulmali, bunun yerine
alan girislerinde dileyenlerin dijital olarak satin alabilecegi farkli dillerde anlatim ya-
pan ses sistemlerinin ziyaretgilerin tercihine sunulmasi daha yararli olacaktir.

Turizmde unutulan ve savasin en 6nemli pargasi olan niteligin deki deniz sa-
vaglarina yonelik herhangi bir faaliyet bulunmamaktadir. Deniz savaglarinin gectigi
alanlar bu tur organizasyonlarinin dogal bir pargasi olarak yerel turizm etkinliklerine
dahil edilmelidir.

17



Riigtii ligar

Kaynakc¢a

Aliagaoglu, A. (2008). “Savas Alanlar1 Turizmi I¢in Tipik Bir Yer: Gelibolu Yarimadas1 Tarihi Milli Park1”.
Milli Folklor, 78, s.88-104.

Aslan, A. (2002). “Kiiresellesme ve Din”. Koprii Dergisi, 77.

Atay, L. ve Yesildag, B. (2012).“Savas Alanlar1 Turizmi: Gelibolu Yarimadasina Gelen Ziyaretgilere
Yonelik Bir Calisma”. Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 15 (26).

Atay, L. (2008). Kilavuzlugunun Canakkale ilI’indeki Uygulamasi ve ilgili Turizm Mevzuati Agisindan
Degerlendirilmesi. Anatolia: Turizm Arastirmalart Dergisi, 19 (2), s.169-176.

Bean, C. (1979). ““Australian Dictionary of Biography” (Volume 7). In B Nairn and G Serle (eds), Melbourne
University Press.

Begg, P. (1981). “Inexpliqué Revue Par Fascicules” Publi¢e Par Les. Atlas, 4 (40), 792-795.

Clarke, D. (2014). “Britain’s X-traordinary Files” (2 th ed.). London: Bloomsbury Publishing.

Canakkale 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii 2013 verileri

Canakkale 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii 2006 verileri

Cakici, A.C., Mercan, $.0., Harman, S. (2007). “Sayilarla Canakkale Turizminin Degerlendirilmesi”.
Girisimcilik ve Kalkinma Dergisi, 1(2), s.113-135.

Damousi, J. (1999). “The Labour of Loss: Mourning, Memory and Wartime Bereavement in Australia”,
Melbourne. Cambridge University Press.

Dean, M. (1976). “The Tourist A New Theory of The Leisure Class”. New York: Schocken Books.

Doganer, S. (2006).”Savas ve Turizm: Troya ve Gelibolu Savas Alanlar1”. Tiirk Cografya Dergisi, 46, s.1-
21.

Doganer, S. (1994). “Canakkale Bogazi Kiyilarinin Cografyas1”. Tiirk Cografya Dergisi, 29, s.125-160.

Doganay, H. (2001). “Tiirkiye Turizm Cografyas1”. Konya: Cizgi Kitabevi.

Erat, M. (2003). “Canakkale Muharebelerinde Tiirk Ordusunun lase Problemi”. Canakkale Arastirmalar

Tiirk Yilligi/The Turkish Yearbook of Gallipoli Studies,1,( s.114). Canakkale: Canakkale Onsekiz
Mart Universitesi Atatiirk ve Canakkale Savaslar Arastirma Merkezi.

Esenkaya, A. (2010). “Canakkale Savaglarinda Gelibolu ve Civar1”. Canakkale Arastirmalar1 Tiirk Y1llig1
(3.36). Canakkale: Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Atatiirk ve Canakkale Savaslar1 Arastirma
Merkezi.

Erdem, H. (2006). “The Differences Between Dark and Heritage Tourism: The Case of Anzac”, Forth
International Symposiom on Business Administration. , Check Repuplic, Kalvina.

Fischinger, A. L. (2004). Der Blick ins Jenseits I Was Wir Noch Uber das Leben Nach Dem Tod Wissen.
Germany: Herstellung und Verlag:Books on Demand GmbH.

Foley, M. ve Lennon, J.J. (1996).“JFKand Dark Tourism: A Fascination With Assasination”. Journal of
Heritage Studies.

Gammage, B. (2008). “The Broken Years: Australian Soldiersin the Great War”. Melbourne University
Press.

Genelkurmay, Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, Osmanli Devri Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi V. Cilt I11.
Kitap: Canakkale Savaslari, Genel Kurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanligi, Ankara, 1980

Ilgar, R. (2003). “Kiiresellesme Yaklagimlar1”. EKEV Ulusal Hakemli Akademik Dergi, Sosyal Bilimler
(Social Sciences), 16, 5.247-254.

Tlgar, R. (2009). “Canakkale {linde Fiziki Cevreye Ozgii Sorunlarin Degerlendirilmesi”. Dogu Cografya
Dergisi, 14(21), s.109-121.



Mabetlesen Bir Mekdn: Gelibolu Yarimadasi Tarihi Savas Alanlart Turizmi

Kaya, L.G. (2002). “Cultural Landscape for Tourism”. Zonguldak Karaelmas Universitesi Bartin Orman
Fakiiltesi Dergisi, 3(4),s.54.

Korkmaz, A. (1998). “Turizmin Ekonomik ve Sosyal Etkileri”. Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, 46, 5.406.

Koyuncu, A. (2010). “Osmanli Déneminde Balkanlarda Islamlasma Olaylarinin Genel Ozellikleri”. COMU
Uluslararast Balkanlar ve Islam Sempozyumu 3 - 5 Kasim 2010, Canakkale, http://www.comu.edu.
tr/yayinlar/balkanlar ve islam_kongresi 2010.pdf

Kursun, A. (1996). “islam Ansiklopedisi Canakkale Muharebeleri Maddesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari. Istanbul

Kurtz, L. (1995).“Gods in the Global Village: The Worlds Religions in the Sociological Perspective”.
London: Pine Forge Press.

Larry, Y. (1999). “The International Hospitality Busines”. London: Management and Operation, The
Haworth Press Inc.

Leslie, D. (2001). “Urban Generation and Glasgow’s Galleries with Particular

Reference to the Burrel Collection”. G. Richards (Editér), Cultural Attractions
and European Tourism,UK, p. 112-133.

Malcolm F. and Lennon J.J. (1996). “JFK and dark Tourism: A Fascination with Assassination”,
Intermnational Journal of Heritage Studies (Taylor &Farncis) 2 (4): 198-211

Ozbey, F.R. (2002). “Sustainable Tourism Development in Globalization Progress”. Globalization and
Sustainable International Scientific Conference, Book:4, Varna. pp. 135-150.

Sariyer, N. (2013). “Kutsal Yer Haciligi-Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki’nda Yabanci Turistlerle Bir
Aragtirma”. Uluslararasi Sosyal ve Ekonomik Bilimler Dergisi, 3(1), s.42-46.

Seaton, A.V. (1999). “War and Thanatourism Waterloo 1815-191”. Annals of Tourism Research, 26 (1),
p.130-158.

Scates, B. (2002). “In Galilipoli’s Shadow: Pilgrimage, Memory, Mourning and The Great War”. Australian
Historical Studies, 119, p.1-21.

Tanriverdi, A. (2006). http://www.adnantanriverdi.com/index.php/sosyo-kulturel-konular/kulturel-
degerler/canakkale-ile-ilgili-yorumlar/128-canakkaledeki-gizli-kuvvetler-sarkamista-neden-
yardim-etmedi-30-mart-2006.html.

Tuncoku, A.M. (2000). “Anzaklarin Kaleminden Mehmetgik-Canakkale 1915”. Ankara: Atatiirk Kiiltiir Dil
ve Tarih Yiiksek Kurumu Yaynlart.

Unmar, B. (1993). “Tiirkiye’deki Tarihsel Adlar”. Istanbul: Inkilap Kitabevi Yaymlari.

Unaydin, R. E. (2009). “Anafartalar Kumandani1 Mustafa Kemal ile Miilakat”. istanbul: Is Bankasi1 Kiiltiir
Yaynlari.

Valena L, S. (1998). “War and Tourism An American Ethnography”. Annals of Tourism Research, 25 (1),s.
202.

West, B. D. (2005). “Independent Travel and International Civil Religious Pilgrimage: Backpackers at the
Gallipoli Battlefields”. In B. West (Ed.), Down the Road : Exploring Backpacker and Independent
Travel (p.9-31). API Press.

Yavuz, M.F. (2005). “Antik Caglarda Gelibolu Berzahinda Inga Edilen Savunma Duvarlari”. Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, s.41

Yazici, H. ve Giiner, 1. (1998). “Canakkale Bogazi’nda Ulasim”. Tiirk Cografya Dergisi, 35, 5.25-50.

Yesildag, B. (2010). “Savas Alanlar1 Turizm Gelibolu Yarimadas1 Tarihi Milli Parki Ornegi”. , Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Canakkale.

19



Riigtii ligar

internet Kaynaklar

Anon 1. http://www.nzembassy.com/node/4252 (Yeni Zelanda Disisleri Bakanligi Resmi Sitesi), Erisim
Tarihi 13.05.2014

Anon 2: http://digm.meb.gov.tr/belge/yonetmelik _SosyalEtkinlikler.doc, Erigim Tarihi 13.05.2014

Anon 3: http://www.eceabat.gov.tr/default B0.aspx?content=193, Erigim Tarihi:02.08.2014

Anon 4: http://whc.unesco.org/en/tentativelists/5911/, Erisim Tarihi:07.10.2014

Anon 5: http://www.awm.gov.au/commemoration/anzac/anzac-tradition/, Erisim Tarihi: 12.01.2015

Anon 6: http://www.kultur.gov.tr, Erisim Tarihi: 12.03.2012

Anon 7: http://www.eceabat.gov.tr/default B0.aspx?id=257 Erigim Tarihi:25.01.2015

Anon 8: http://www.zetetique.ldh.org/gallbegg2.html, Erisim tarihi 07.01.2015

Anon 9: http://mysterial.org.uk/cgi-bin/index.cgi?action=printtopic&id=537, Erisim tarihi 07.01.2015

Anon 10: World Tourism Organization, UNWTO Tourism Highlights 2014 Edition, January 2014, s.16,
Erigim Tarihi:012.01.201

20



