Bu tutanaklar Uzmanlık Tez Sınavında 2 takım olacak şekilde ıslak imzalı olarak doldurulmalıdır.

ÇANAKKALE ONSEKİZ MART ÜNİVERSİTESİ TIP FAKÜLTESİ 

UZMANLIK DEĞERLENDİRME FORMU
	ADAYIN ADI SOYADI
	

	ANABİLİM DALI/BİLİM DALI
	

	TEZ YÖNETİCİSİ
	

	TEZİN ADI
	


A. Biçimsel değerlendirme
Yazım Düzeni





Olumlu (  )
Olumsuz (  )

*Değerlendirmenizin olumsuz olması halinde lütfen belirtiniz:…………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………………………………..

1. Sayfa Sayısı


:……………………..

2. Tablo Sayısı


:……………………..

3. Şekil Sayısı


:……………………..

4. İstatistiksel Yöntem

Uygun (  )
Uygun Değil (  )
5. Kaynaklar


a. Sayısı



:……………………..





b. Kaynak kullanımında uygunluk
Yeterli (  )
Yeterli Değil (  )




c. Yeni kaynaklardan yararlanma 
Yeterli (  )
Yeterli Değil (  )
B. Bilimsel ve teknik değerlendirme

	1. Konu 
	I.Kapsamı: 
	Retrospektif (Olgu Sunumu) (  ) 

	
	
	Prospektif (Klinik Çalışma)   (  )

	
	
	Deneysel ( )

	
	II. Orijinal olup olmadığı:
	Orijinal ( ) Değil ( )

	2. Giriş ve Amaç: 
	Çalışmanın amacı ve dayandığı bilimsel düşünceler açık olarak ifade edilmiş 
	Evet ( ) Hayır ( ) 

	3. Genel Bilgiler: 
	Çalışma konusunda genel bilgiler verilmiş ve kaynaklarla desteklenmiş 
	Evet ( ) Hayır ( ) 

	4. Gereç ve Yöntem 

	a) Gereçler yeterli ve çalışmanın amacına yönelik 

b) Yöntemler ayrıntılarıyla açıklanmış ve kaynaklarla desteklenmiş 

c) Olgu, gözlem ve deney sayısı yeterli 
	Evet ( ) Hayır ( ) 

Evet ( ) Hayır ( ) 

Evet ( ) Hayır ( ) 

	5. Bulgular: 
	Bulgular ölçüm ve istatistik açıdan yeterli ve güvenilir 
	Evet ( ) Hayır ( ) 

	6. Tartışma ve Sonuç: 

	Araştırmadan elde edilen bulgular kaynak veriler ve bilgi ile yeterince kıyaslayıp, farklı bulgular için yeterli açıklama yapılmış 
	Evet ( ) Hayır ( ) 

	7. Özet: 
	Çalışmanın ana hatlarını kapsıyor 
	Evet ( ) Hayır ( ) 


Tez içeriğinde düzeltilmesi gereken kısımlar ve diğer öneriler için sayfanın arkası ve ek sayfa kullanılabilir. 
C. Adayın tez tartışmasında sorulara verdiği yanıtlar: 
TAM (  ) 

NET DEĞİL (  ) 


YETERSİZ (  ) 
SONUÇ:

BAŞARILI (  ) 


BAŞARISIZ (  ) 
Jüri Üyesi 
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ÇANAKKALE ONSEKİZ MART ÜNİVERSİTESİ

TIP FAKÜLTESİ
……………………………….. uzmanlık
çerçevesinde yürütülmüş olan bu çalışma, aşağıdaki jüri tarafından

Dr………………………….’ın Uzmanlık Tezi olarak kabul edilmiştir.

Tez Savunma Tarihi: …./…./20…
TEZ KONU BAŞLIĞI
………………………………………
………………………………………………………………………
………………………………
       Tez Danışmanı: ………………………
       Tez Jürisi Üyeleri:

       Adı Soyadı                                                            İmzası
        ………………………                                  ………………………
        ………………………                                  ………………………
       ………………………                                  ………………………
      ONAY: 

      Bu tez Anabilim/Bilim Dalı Akademik Kurulunca belirlenen yukarıdaki

      jüri üyeleri tarafından uygun görülmüş ve Fakülte Yönetim Kurulunun...../....../.....  tarih ve /......../....... sayılı kararıyla kabul edilmiştir.

                                                         .......................................

                                                       Dekan



UZMANLIK TEZİ TUTANAĞI
…………………………Anabilim Dalımız uzmanlık öğrencisi Dr. ……………………… ’nun “…………………………..” isimli tezi aşağıda isimleri yer alan jürimiz tarafından incelenerek başarısız/başarılı bulunmuş ve kendisinin sınava alınmasına karar verilmiştir. 
	Başkan 
…………………………………..
A.D.



	Jüri Üyesi 
…………………………………..
…………………………………..
A.D.


	Jüri Üyesi 
       …………………………………..
           …………………………………..
A.D.



	
	 


TAAHHÜTNAME

Uzmanlık tezi olarak sunduğum “………………….……………………………….. …………………………..” adlı çalışmanın tarafımdan bilimsel ahlak ve geleneklere aykırı düşecek bir yardıma başvurmaksızın yazıldığını ve yararlandığım eserlerin kaynakçada gösterilenlerden oluştuğunu, bunlara atıf yapılarak yararlanılmış olduğunu belirtir ve bunu onurumla doğrularım.










Tarih
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